ARCHIVIES CIEETAWAY

Quatriémes Rencontres des Archives les 27 et 28 juin 2015
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Quelles sont les propositions et formes d'organisation qui ont vu le jour dans les défenses dites de rupture, active, collective, militante,
libre... face @ la police et a la justice, mais aussi plus largement ? Depuis aujourd'hui et pour plus tard, retour sur les années 60-70-80.

Cette liasse accompagne les Quatriémes Rencontres qui ponctuent un travail en cours sur la question de la défense,
amorcé dés l'inauguration des Archives en 2012. Elle vient donc s'associer aux autres documents déja produits sur la
question, accessibles sur getaway.eu.org : le fac simile du Manuel de I'arrété édité par Défense Collective et la premiére
liasse Se défendre.

En 4°me de couverture se trouve le texte qui a initié une nouvelle phase de ce travail. Dans la perspective de suivre les
fils généalogiques, plusieurs fois coupés, parfois renoués, des formes de prise en charge collective de la défense, dans
le mouvement mais aussi dans une tension vers le champ social, nous avons suivi différentes pistes, guidés par plusieurs
entretiens avec des acteurs de |'époque. Ces chemins nous ont conduits & retraverser ce que « se défendre » a pu et peut
encore vouloir dire, et & évoquer les expériences de collectifs comme Défense Active et Défense Collective, les boutiques
de droit, qui furent autant de moments des différentes interventions sur ce terrain, mais aussi a réfléchir sur la notion de
défense de rupture et les conditions qui peuvent en faire la pertinence. On a aussi pu mesurer & quel point la question de
« se défendre » peut s'étendre & toutes les dimensions de la vie, et représenter une proposition d'intervention politique,
ce dont plusieurs documents témoignent.

Outre les documents qui portent trace de ce travail, on pourra lire en fin de liasse la transcription d'une discussion
entre ceux qui y ont participé, qui prend pour base la lecture commune du livre de Vergés De la stratégie judiciaire.
L'idée était au départ de commencer & construire et mettre en commun une réflexion sur le sujet. On y trouvera, sous une
forme plus vivante et ouverte, des éléments qui montrent nos angles d'attaques, et, espérons-le, quelques ébauches de
relevés topographiques de « se défendre », pour renouer avec la pensée tactique. La question est large et primordiale,
le travail reste en cours, gageons que ces Rencontres permettront quelques avancées...
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« La défense libre au tribunal », 1983, Circulaire, n°5, Assises de la Défense libre.

du 17 au 20 Juln 1.9883
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CIRCULAIRE N° 5

DEBAT DU DIMANCHE TI9 JUIN
de DEFENSE TTERE .,
Frédérice JOYEUX (Vaima) vous présente son livre :

LA DEFENSE LIBRE
AU TRIBUNAL

Se défendre, c/est étre libre.

La Défense Libre au Tribunal est un titre évidence, I est
le seu! possible pour dire ce livre ol s'expriment et s’exposent
la nécessité et les moyens de faire face dans I'affroptement ju-
diciaire. Au fil deg pages une affirmation est posée qt argumen-
tée : les justiciables ne présentent leur liberté (au sens physique
du mot) que par leur capacité i imposer la liberté fe leur dé-
fense.

Face A un tribunal 'alternative n'existe pas,

Le seul choix auquel sont confrontés les justiciables est
celui-ci : Accepter de perdre ou Vouloir gagner... Nombreux
sont ceux qui acceptent de perdre. Pour ceux-li point de stra-
tégie. Dans sa résoludon, «vouloir gagners, implique d'en ac.
quérir les moyens. Posé ainsi la rupture s'impose, mais ne 1'op-
posc pas i la connivence, Simplement en s'inclinant poliment
face & |'arbitraire, on devient le complice objectif de ses bnur-
reaux, mais bl:n plus grave encore : :cur wctunc

21 HEURES : Les pratiques et les éxpérienc

simple. Par contre et par ailleurs, les champl de batailles ol ce
combat se livre sont multiples, changeant et complexes, lci
nous abordons le terrain correctionnel. Plus précisément ce qui
se passe dans la chambre du méme nom. Une chambre ou la
haine 1e partage comme dans d'autres chambre I'amour. Une
chambre ol le meilleur gagne, Le meilleur n'étant pas nécessai-
rement celui que la fatalité désigne. Fatalité et liberté sont an-
tagonistes, mais la fatalité ne fait pas le poids | | | Surtout
quand la liberté se méle de stratégic pour se défendre et affir
me en actes @ il ne peut y avoir de défense que libre. On ne
peut se défendre autrement et c'est 12 le pourquoi de ce désir
inéluctable.

Renoncer & la liberté pour se défendre, c'est renoncer
sc défendre.

Quand pour atteindre son but on choisit comme straté-
gie d'abandonner ce but, I'absurde n'est pas loin et la mort son
corrolaire fatal enveloppe déja le corps livré.

Ce livre est celui d'une histoire.

Une histoire qui n'avait pas besoin de livre. |

Mais une volonté s'ajouta. Car cette histoire est celle
d'un combat, personnel, mais aussi et surtout collectif. Unc vo-
lonté en forme de désir qui aboutit A 1a rédaction de ce livre
pour échanger, pour partager.

Ce livre pour que chacun y puise les renseignements né-
cessalres A sa propre défense. Un livre en forme de sac de sable
pour les justiciables désireux de bloquer les engrenages de la
machine judiciaire. Les petits gralns de folic réaliste qui y sont
engrangés s'appellent tantdt erenseignements juridiquess tan-
1ot «choix stratégiquess.

Peu de discours, des exemples : c’est la charpente de ce
livre. Un livre de vie contre des lieux de mort.
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« La permanence de Défense Collective », document interne, 1972.

La permanence de "Défense collective".

Il s'est constitué un groupe de "Défense collective", composé
d'avocats et de militants. Ce groupe ne doit pas servir exclusivement aux
militants du Secours Rouge et des organisations révolutionnaires. Il doit
répondre en priorité aux besoins juridiques de tous les gens qui sont 1'objet
de la répression policiére, gouvernementale ou patronale victimes d'expulsions
de logement, de licenciements, d'arrestations de brutalités policiéres, immigrés
menaceés d'expulsicn, aussi bien que les militants poursuivis.

Ce groupe n'est pas un collectif technique de spécialistes, auprés
duguel on vient chercher la solution juridigque aux problémes de la répression.

Il met ses compétences juridiques au service de la lutte politique
contre toutes les formes de répression. II aide les comités de S.R. ou groupes
de militants a organiser la riposte. Il s'intégre a cette riposte, comme il 1l'a
fait dans la mobilisation pour la défense de Christian Riss ou pour celle de
Soulier et Pascale Morales a Haumont: organisation immédiate des premiers élé-
ments de la riposte, mise en alerte des forces militantes susceptibles d’étre
mobilisées, diffusion de 1'information, organisation des contre-enquétes sur le
terrain pour (r)établir la vérité des faits et recueillir des témoignages,
etc... Par la suite il s'efforce de participer au travail des équipes militantes.

Bien qu'il donne la primauté a la défense politique et collective,
il ne néglige pas l'action juridique, qu'il assurera avec sérieux et minutie.

La constitution de ce groupe est un progrés important: les avocats ne sont

plus les experts consultés par les organisaticons politiques, mais participent a
part entiére au combat collectif contre la répression, et travaillent avec les
comités, dans les quartiers, auprés des entreprises, la ou la répression s' exer-
ce et la ou elle est combattue de cette facon, l'aide juridique trouve toute

son efficacité.

Pour aider les militants dans leur travail, le groupe "Défense collec-
live" organise une permanence hebdomadaire:

tous les samedis, de 15h. & 18h., 75 rue Buffon.

Cette permanence fonctionnera dans l'esprit du groupe: elle est tenue
par des avocats et des militants. Elle est destinée aux militants et aux simples
gens qui ont besoin d'une aide juridique. C'est d'abord pour eux qu'elle est
faite.

Ils y trouveront une aide juridique bénévole: tout le contraire de
l'assistance juridique bourgeoise gqui n'est qu'un aspect de la répression
judiciaires Ils y trouveront surtout une aide militante, politique, qui
peut seule donner l'écho et le soutien de masse nécessaire a la lutte contre
la justice de classe.

C'est pourquoi, il faut faire largement connaitre cette permanence
a l'extérieur des organisations.
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l’engrenage ou comment la doctrine de la sécurité devient une arme contre la liberté, Mouvement d’Action Judiciaire, 1976, pp. 21 & 24.

MOUVEMENT D’ACTION JUDICIAIRE

L’ENGRENAGE

ou
comment la doctrine de la sécurité
devient une arme contre la liberté

Supplément & Actes, n* 12/1976
Directeur de la publication Bertrand Domenach
Cewnmisrion paritaire n® 54912

Cette conception politique de la délinquance est mise
en ceuvre dans le mécanisme méme du jugement devant les
tribunaux correctionnels. Pour le comprendre il faut rappeler les
principes généraux du droit pénal. Le code a voulu établir un
équilibre entre la liberté individuelle et la répression. Pour éviter
I'arbitraire, il fut affirmé que nul ne pouvait étre condamné que
pour un acte préalablement défini par la loi. Cela signifiait que
tout individu était laissé & sa liberté, & l'exception d'un certain
nombre d'actes rigoureusement écrits. Le tribunal devait juger
un acte et non pas une personnalité. Ce principe si tant est qu'il
ait été appliqué, a vite été abandonné par les faits de la prise
en considération de circonstances atténuantes. Préoccupation
bien accueillie par son caractére libéral, c'est-a-dire permettant
d'obtenir une peine tempérée. Mais il faut constater que par ce
biais a été systématisée une justice de classe.

Ce n'est pas une circonstance atténuante que d'étre ouvrier.
C'est ainsi par exemple qu'une assistante sociale commencait
son rapport destine & étre remis a un tribunal : « Monsieur X,
issu d'une famille ouvriére, mais de bonne moradlité... » Ce
n'est plus un acte qui est jugé, c'est une personnalité, ou méme
une appartenance de classe. Le prévenu est jugé sur toute sa
vie; et méme depuis sa conception gréce au carnet de santé
de la Protection maternelle infantile, oU sous couvert d'une
conception sociale de la maladie on classe une famille en terme
de risque social et on fiche (projet informatique G. A. M. I. N.
A.U.D. A.C. E.) [sic]. Mais ceci n'est qu'un aspect trés élaboré
de la justice.

Il 'y a aussi cette masse de jugements expéditifs ou un
voleur est condamné & faire de la prison en deux temps trois
mouvements. Cet aspect peut paraitre contradictoire avec le
premier paragraphe puisque I'audience est tellement bréve que
la personnalité n'est pas examinée. Ce n'est qu'une apparence.
Il y a toujours dans le dossier des fiches de renseignements.
Surtout entre en jeu |'appartenance de classe ou les rapports
avec la classe au pouvoir. Un exemple significatif : au mois
de juin 1976, & Lyon, un prévenu est traduit devant le tribunal
pour un cambriolage. |l est libre. Ce qui ne devrait pas étonner
puisque la détention provisoire est censée étre exceptionnelle.
L'interrogatoire et la plaidoirie durent trois heures. Les indices
de culpabilité sont soigneusement examinés, discutés. Bel

exemple de la justice libérale prévue par le code. Il faut dire
que ce prévenu était un cadre de I'agence bancaire cambriolée.
Puis I'audience reprendra normalement son cours & sa cadence
habituelle : il ne reste que des travailleurs étrangers, des
chémeurs, des vagabonds... La délinquance, c'est un mode de
vie, un état. Pour elle, il existe un code pénal occulte dont le
principe est que, si le prévenu n'est pas coupable, il pourrait
I'étre.

Le délit commis n'a finalement d'autre importance que
de justifier la saisine du tribunal & un moment plutét qu'a un
autre. Il est le révélateur d'un état dangereux : la condition
ouvriére. Combien de jeunes avocats ont plaidé la relaxe
devant le tribunal pour enfants pensant avoir un dossier solide,
et ont vu le jeune étre condamné parce qu'il est en passe de
suivre une voie dangereuse en raison de ses fréquentations et
de ses conditions de viel Combien de fois ont.ils entendu de
réquisitoires comme celui de ce procureur qui demandait au
tribunal de ne pas se laisser impressionné; par la modicité du
vol (un maillot de bain) et de retenir que ce geste révélait une
personnalité dangereuse 2

Les échecs successifs des réformes de la détention provisoire
sont liés & ce fonctionnement de classe. L'infracteur d'origine
populaire est considéré comme un individu dangereux. La
justice se méfie de lui, la détention provisoire est le principe
a son égard, de sorte que 97 % des détenus appartiennent
& la méme classe sociale. La justice commune est une justice
exorbitante du droit commun.

Malgré le caractére de classe de la répression, les
travailleurs ne sont pas purement et simplement désignés comme
responsables de l'insécurité. Le mécanisme est plus complexe.
L'appartenance de classe du délinquant est suffisamment claire
pour étre perceptible mais pas assez pour que la répression
soit comprise comme une manifestation de la lutte des classes.
L'ceuvre de l'idéologie bourgeoise n'est pas de masquer les
rapports sociaux mais plutét d'y introduire le flou. Le peuple
est designé comme responsable de l'insécurité sans qu'aucune
connotation politique ne puisse étre d'emblée mise en évidence.
La source de ce flou est dans le contenu de la violence atiribuée
aux délinquants. » On a déja souligné que l'image de la
violence que la campagne du ministére de l'intérieur véhicule,
est celle d'une violence sournoise, crapuleuse, sans scrupule,
laide enfin comme cela ressort du commentaire de Paris-Match
sur 'affaire Patrick Henry : « Le kidnapping le plus sale. »
Elle est I'expression de forces malsaines. En définitive, elle est
située hors de tout contexte politique, elle est un outrage aux
valeurs de civilisation. Cette conception est poussée trés loin
au point d'introduire une hiérarchie de valeurs dans le crime
entre le cambriolage de haute volée de la Société générale
de Nice, qui a séduit la presse par son ingéniosité, on pourrait
dire son c6té intellectuel (cela renvoie & I'image d'Arséne Lupin
gentleman cambrioleur) et le crime de Patrick Henry seulement
capable de « traficoter sur la mort ».

Cette interprétation de la réalité criminelle rejoint la
conception bourgeoise du monde : une pyramide de I'état de
manvel & I'état d'intellectuel o des droits abstraits (la propriété
privée) fondent la domination d'une classe.

Tout se passe comme si les ouvriers étaient mal élevés,
ou plus exactement peu élevés dans I'échelle des valeurs de
civilisation, et encore proches d'un état primitif de I'homme.
lls sont peu évolués, grossiers... lls sont traversés de forces
obscures et sauvages qu'ils ne parviennent pas tous & réfréner
sauf & se conformer & un modéle de développement que leur
assigne la bourgeoisie.
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l’engrenage ou comment la doctrine de la sécurité devient une arme contre la liberté, M. A. )., 1976 pp. 21 & 24 et pp. 3 et 4.

Ainsi peut se comprendre la hiérarchie officieuse de la
délinquance mise en ceuvre devant les tribunaux, oU celui qui a
un travail (le chdmage étant plutét consideré comme un indice
d'oisiveté et le licenciement comme un indice d'instabilité), un
domicile fixe (pas un foyer d'accueil) peut espérer l'indulgence
du tribunal. Celui-ld a commencé & gravir les échelons de la
civilisation. Il est situé, repérable, et fichable par le pouvoir
politique.

Le développement du contrdle social qui s'ajoute au systéme
judiciaire classique, permet de systématiser et d'amplifier
la hiérarchie du délinquant au cas social et & la « famille &
risques ». Les grilles normatives qui définissent les échelons sont
affinées et complétées comme ces enquétes sociales qui jugent
des femmes & la maniére dont elles tiennent leur foyer.

[...]
Diversification des instances chargées de la répression

On constate que de plus en plus fréquemment, des instances
socio-éducatives se substituent aux instances judiciaires :

- soit qu'elles influencent la décision judiciaire a venir (il en
est ainsi des expertises psychiatriques, des enquétes sociales,
etc.);

- soit qu'elles prolongent la décision judiciaire (liberté
surveillée, mesures de placement des mineurs);

- soit méme qu'il y ait interpénétration des deux catégories
d'instances (juge destutelles, juge des enfants, juge d'application
des peines).

Le contrdle social : on assiste actuellement & une extension
du contréle social, qui n'est qu'une forme de I'aggravation de la

Sécurité, vous avez dit sécurité ?

« Le gouvernement et les pouvoirs publics ont le devoir d'as-
surer la sécurité des Frangaises et des Frangais : c'est une tdche
@ laquelle ils s’emploient et cela suppose de leur part activité et
fermeté. » (V. Giscard d’Estaing, le 26 mars 1976.)

« L'ordre, sans lequel la société libérale ne peut survivre,
repose essentiellement sur le consentement de tous. » (Chirac, le
20 avril 1976.)

La police doit pouvoir pénétrer partout. » (Poniatowski, le
4 février 1975.)

Plus d’'un million de chémeurs. Et par an :
1 137 804 accidents de travail,
115 601 blessés graves frappés d'incapacité permanente,
2 246 morts sur les lieux du travail,
1 629 morts par accident de trajet.

8 morts par jour,
1 diminué physique toutes les minutes ;
1 blessé toutes les sept secondes.

Est-ce cette insécurité terrible que le gouvernement et les pou-
voirs publics s’attachent & combatire avec « activité » et « fer-
meté » ? Non :

— Michel Borzi tué le 17 février 1975 devant la préfecture d’Epi-
nal au cours d’une manifestation paysanne ;

— un représentant de commerce tué par erreur rue du Chéiteau-
des-Rentiers ;

— des postiers blessés et un policier tué 4 Charenton au cours
d'une opération anti-gang ;

répression, ce contrle se situant d'ailleurs, en majeure partie,
hors du terrain judiciaire pur. Il y a une nouvelle distribution de
I'économie du pouvoir. Ce contréle social pourrait étre défini
comme une tentative de réintégration dans une norme sociale,
« le pouvoir de la loi étant en train, non pas de régresser, mais
de s'intégrer & un pouvoir beaucoup plus général : celui de la
norme, ce qui est caractéristique d'une société juridique articulée
essentiellement sur la loi ». (Foucault.)

La norme devient le critére de partage des individus. Il n'y a
donc pas de répression apparente. Le contréle social, par son
ambiguité, son aspect multiforme et insidieux, pénétre tous les
instants de la vie sociale et, en les cloisonnant, les transforme
en probléme de déviance : une sorte de nouvelle idéologie est
ainsi créée, soutenue par le matraquage des mass media.

Ce faisant, l'unité de vie de I'homme est morcelée et le
caractére de lutte de classe détourné. Il n'y a plus d'exploités,
mais des anormaux, des délinquants, etc. Les formes du
contrdle social sont multiples allant du terrain judiciaire tel que
les tribunaux pour enfants, procédure de déchéance parentale,
assistance éducative, jusqu'a l'internement psychiatrique, en
passant par I'enquéte sociale, les fichages de P. M. |. (Protection
maternelle et infantile), commission médico-pédagogique
scolaires, sectorisations psychiatriques et sociales, etc.).

Le contrdle social peut méme étre ressenti comme une
nécessité car I'échec devant les normes sociales (expulsion du
logement, saisie, échec scolaire des enfants) est mystifié et vécu
de facon angoissante par les familles qui réclameront d'elles-
mémes l'intervention d'un organisme social. Certains résultats
positifs seront la justification du systéme. On bouche les fissures
de I'édifice social pour qu'il ne s'écroule pas. La prévention
semble donc étre le relai de la répression.

— un viticulteur tué & Montredon ;

— des manifestations, des articles de journaux interdits, censurés ;
— des écoutes téléphoniques ;

— des internements illégaux & Arenc, au dépOt de Paris ;

— des fichages, des contrdles systématiques ;

— des meurtres racistes ;

— des opérations « coup de poing ».

La sécurité, en passe de devenir doctrine officielle de I'Etat,
serait celle de tous les Francais exposés tous les jours i la vio-
lence, & la grande criminalité « signe de notre temps ».

Quel est celle ou celui d'entre nous qui refuserait de vivre en
sécurité ? Mais au nom de quelle sécurité parle et agit le pou-
voir (1)?

Les pouvoirs publics et leurs relais que sont certains journaux
et la télévision, ainsi d’ailleurs que les groupuscules fascistes, se
saisissent de I'angoisse 1égitime d'une société confrontée & une crise
économique et sociale profonde, détournent la colére, I'insatisfac-
tion et les frustrations quotidiennes.

L'un des boucs-émissaires va devenir le délinquant, I'asocial :
vieux systéme — vieille stratégie. Le pelé, le galeux c'est lui : il
est partout, au coin des rues, dans le métro, les banlieues, les
H.L. M., les entreprises ; contre lui et que chacun applaudisse ;
les opérations « coup de poing », les contréles, les fouilles et les
interpellations systématiques.

Surveillons, fichons, ilétons, emprisonnons : nous sommes
menacés. La sécurité doit étre assurée ; I'ordre doit régner.

A terme, le bon citoyen sera celui qui dénoncera son voisin,
ses proches, pour peu que ses agissements lui apparaitront suspects.

(1) Augmentation des effectifs de police.

1967 60 000 1972 99 000
1968 87 000 1973 104 000
1969 92 000 1974 106 000
1970 94 000 1975 108 000
1971 96 000 1976 109 000

A quoi s'ajoutent les effectifs de gendarmerie : objectif 1980 : 90 000.
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« Défense insoumise », CAP, Comité d’Action Prison Justice, nouvelle série, n°2, octobre 1980, p. 6 et « Stratégie judiciaire », n°6, 1980 p. 2.

DEFENSE INSOUMISE

En 1968, J. Verges publiait
« De la stratégie judiciaire »,
définissait les théories, défense
de rupture et connivence, s'ap-
puyant sur |'histoire et son vécu
de défenseur, ce fut la ruée des
récupérateurs. C'était a qui fai-
sait la meilleure rupture, a qui
avait travaillé avec Verges, a qui
I'avait le mieux compris.

Nous, justiciables, qui avions
adopté « De la stratégie judi-
ciaire » d‘abord parce que toute
la stratégie de défense que nous
exposait Verges était basée sur
notre capacité a nous défendre,
a participer entiérement a notre
défense et a4 ne pas accepter le
jeu des régles judiciaires imposées
pour nous détruire, nous, ces
justiciables en lutte dans les tri-
bunaux pénaux comme devant
les T.F.P.A., avons trop souffert
du galvaudage de |‘expression
« défense de rupture ».

C'était & qui faisait de la
rupture, la rupture devenait le

dernier chic de « géche ». « Mes
chers, venez aujourd’hui a la
16éme, je fais de la rupture »,
Daumier présent aurait pu légen-
der lI'un de ses dessins ainsi:
« Votre mari a pris perpétuité,
mais quelle belle rupture jai
fait ». Plus fort que cela ! Quand
le client dominait |'avocat, lui
imposait sa stratégie et sa parole,
puis GAGNAIT, l'avocat s'em-
pressait de déclarer : « Ce n'est
pas une victoire judiciaire, c'est
une victoire politique », si son
client s'était tu et avait suivi son
avocat, cela aurait sans doute été
une défaite judiciaire ! Car ces
défenseurs se disant de rupture
osaient accepter la défaite au
nom de la rupture | Pour cela le
C.A.P.J., qui aime gagner, vous
informe que pour lui, la rupture
c’est terminé !!! Le C.AP.J. crée
la DEFENSE INSOUMISE, le
C.AP. organe du C.AP.J., jour-
nal de la stratégie judiciaire,
devient donc aussi la revue des
DEFENSES INSOUMISES. Oui !

Cela veut dire qu'il y a des défen-
ses soumises, dont beaucoup se
cachaient derriére |'expression de
rupture, et le souvenir fantomati-
que de Verges. OUI ! La DEFEN-
SE INSOUMISE est la copie
conforme de ce que Verges a
appelé la défense de rupture,
nous le récupérons ? ET ALORS ?
Ce qui compte au C.AP.J., c'est
de se battre pour gagner, c'était
cela le F.L.N. et ils ont réussi
avec la défense de rupture, c'est
cela que nous explique et démon-
tre Verges, et que les « bon
chic, bon genre » du barreau ont
récupéré pour « perdre avec élé-
gance », alors que Verges parlait
de gagner tout simplement. La
bataille sur des mots ne nous
intéressant pas, nous leur lais-
sons faire et proclamer et s'en-
chiquer et encore glousser et
toujours perdre avec ce qu'ils
appellent traitreusement DEFEN-
SE DE RUPTURE. Le CAP.J.

vous invite a la DEFENSE
INSOUMISE, pour vaincre.
LeC.AP.J.

STRATEGIE JUDICIAIRE

Le livre de J. VERGES: « De la
stratégie judiciaire » vient d'étre réé-
dité. Tous ceux qui s‘intéressent ou
participent au combat judiciaire doi-
vent absolument le lire.

VERGES qui a substitué aux habi-
tuels concepts DEFENSE POLITIQUE
ET DROIT COMMUN ceux de DE-
FENSE DE CONNIVENCE et de
RUPTURE, nous enseigne la DE-
FENSE DE RUPTURE, la vraiel,
a partir d'exemples de procés connus
dont il nous fait revivre la défense
(Jésus Christ, Socrate, Dimitrov, les
parlementaires Malgache, Dreyfus,
Louis X!, Fidel Castro, le procés de
I'0.AS. et ceux du F.N.L., etc.).
VERGES nous montre combien le
terrain judiciaire est un champ de
bataille et que pour vaincre il est

Tu viens
CA ers
dans
mon

Fa lais ?

nécessaire d'adopter une stratégie
de combat.

Cette deuxiéme édition est précé-

dée d'une nouvelle préface a laquelle
ont participé : Michel Foucault, Chris-
tian Revon, Dominique Nocaudie et
Jean Lapeyrie, nous vous en donnons
un extrait concernant la DEFENSE
DE RUPTURE :
« Quels sont les traits fondamentaux
de cette défense ? D’abord que tout se
décide a partir de |'attitude de I"accusé.
Ce n’est pas d'un avocat ou d’un
magistrat, fussent-ils de gauche, qu’il
faudra attendre une défense de rup-
ture... Ensuite que tout proces recéle
un affrontement politique et que la
justice est toujours armée pour défen-
dre l‘ordre établi. Enfin que la morale
individuelle, la vertu de justice, I'inno-
cence ou la culpabilité d’'un homme,
son bon droit, n‘ont qu‘un lointain
rapport avec un affrontement judi-
ciaire ou il est seulement question de
société.

Se DEFENDRE sur un terrain miné,
se référer & un autre monde, a8 une
autre morale, a8 une autre loi, ne pas
s’en remettre, ne pas se démettre :
voila ce que VERGES ne cesse de nous
dire ».

Vous pouvez vous procurer ce livre
chez votre libraire ou au C.A.P.J.
contre 35 F.

LISEZ « DE LA STRATEGIE

JUDICIAIRE » de J. VERGES
Editions de Minuit
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PAGE 12

VERGES et les politiques des communs

A d’autres le soin de maudire la justice politique. Je
salue toujours sa réapparition comme le signe plus ou moins
avant-cou du r Absente des sociétés immo-
biles, elle ne prolifére en effet qu’en période de crise.

Qutil de répression du pouvoir contre le peuple puis du
peuple contre le pouvair, produit de la lutte et son instru-
ment, elle exprime mieux que la loi la société et le mouve-
ment profond du droit qui la parcourt. Quand il disait que
la politique est le nom moderne de la tragédie, Napoléon
ne faisait rien d'autre que désigner cette ombre omniprésente
jusqu‘au plus secret de nos existences. Quand on voudrait
I'oublier dans une ville hantée comme Paris, & chaque
carrefour les morts qui vous accostent et vous prennent par
le bras seront 13 pour nous le rappeler que |I’Amour, la
Beauté, la Dignité de I'existence sont inséparables de ce
combat judiciaire.

Chaque jour de mon cabinet au Palais allant & pied, par
exemple, je fais les mémes rencontres : dans le jardin du
Luxembourg le docteur Tony Moilin, coupable de délit
d’opinion de sympathie pour la Commune, demande au
chef du peloton d'exécution de ne pas lui donner le coup
de grace au visage, ce visage que vient d’embrasser sa jeune
mariée et qu'il souhaite lui laisser intact. Plus bas, a |I'angle
de la rue Hautefeuille et de la rue Serpente, Jules Vallés
pose sa plume et quitte la pension Laveur pour aller se
battre au carrefour de la Croix Rouge. Boulevard du Palais
enfin, devant les grilles dorées, j'imagine notre vieux Palais
en flammes, tandis que défile devant lui le dernier bataillon
de volontaires levé par la Commune, celui des prisonniers de
droit commun armés par Ferré et qu'il suffit de suivre pour
déboucher sur la réalité d’aujourd’hui que caractérise I'effa-
cement de la barriére artificielle tracée dans les périodes
heureuses entre le crime politique et le crime de droit
commun,

C'est le pouvoir lui-méme qui tente d’assimiler le crime
politique au crime de droit commun pour lui dénier son
statut traditionnel et cela par deux arguments.

Le premier est que le sang versé efface le caractére poli-
tique de l'infraction et les chambres d'accusation des Cours
d‘appel en France s’y sont constamment référé durant le
précédent septennat et continuent encore a le faire aujour-
d’hui en ce qui concerne les militants de la R.AF., des
Brigades rouges et de |'E.T.A.

Le deuxiéme est que si le militant a trouvé un intérét
personnel dans l'action qu’on lui reproche, cette action
perd son caractére politique. C'est en France |'attitude du
pouvoir hier envers Mandrin, aujourd’hui de la Chancellerie
en face des auteurs de l'attaque de la Caisse d'épargne de
Condé sur I'Escault.

Mais ce qui caractérise aussi notre temps, c’est le mouve-
ment inverse par lequel les délinquants de droit commun
appréhendent la signification générale, c’est-a-dire politique
de leurs actes, méme s'ils ne sont sous-tendus par aucune
idéologie précise.

C’est par |'accumulation tétue de leurs délits, vols ou
incendies de voitures que les jeunes immigrés des banlieues
métropolitaines expriment une contradiction sociale qui
ne se raméne pas seulement & une somme arithmétique de
délits.

Significative aussi, en juillet 1980, la manifestation de
solidarité — au prix de dures sanctions — de toutes les
détenues de droit commun de la maison d'arrét des femmes
de Fleury-Mérogis, avec les prisonniéres allemandes accusées
d'étre membres de la Fraction armée rouge ou du Mouve-
ment du 2 juin et soumises a un régime de détention spécial
et barbare.

De la méme fagon, dans la lutte contre la torture blanche
des quartiers de haute surveillance, les détenus de droit
commun ou politiques se retrouvent unis dans un combat
qui a une dimension politique.

Plaidant en janvier 1980 devant la Chambre d‘accusation
de la Cour d'appel de Paris pour I'auteur d‘un meurtre récla-
mé par les autorités helvétiques, son avocat n’hésitait pas
a s'opposer a son extradition au motif qu’on ne pouvait
méme dans une affaire droit commun extrader quand le
régime pénitentiaire du pays demandeur était un régime
inhumain et pour ce faire, il invoquait le cas d’un délinquant
de droit commun que le régime d’isolement dans une prison
suisse avait conduit au bord du suicide et de la folie.

Evadé, ce prisonnier, Walter Stuerm, a été arrété en
France et |'avocat qui invoguait son précédent est devenu
ministre. Il lui appartient de se conformer ou non a |'avis
favorable émis par la Chambre d'accusation de la Cour
d’appel de Chambéry. Décision difficile mais intéressante
que nous attendons avec attention (1).

A d'autres encore le soin de maudire la naissance d'un
espace judiciaire européen, a nous de faire de I'inéluctable
le meilleur usage en sorte qu'il soit celui de la défense et
non de la répression.

Que dans cet espace judiciaire, la France ne soit pas une
fle, isolée du reste, mais au contraire une base pour mettre
le reste en question.

Pour mettre fin en particulier aux extraditions vers des
pays comme la R.F.A., le Royaume uni, la Suisse, I’Espagne
ol les droits de I'nomme détenu ne sont pas respectés.

Nous sommes 40 000 prisonniers politiques en France,
disait un de mes clients politiques récemment libéré, vou-
lant exprimer par 13 que tous les prisonniers sont des pri-
sonniers politiques. Je pense qu’‘il avait raison.

JACQUES VERGES
Avocat 2 la Cour d'appel de Paris

(1) Voir CAP nO 8, page 17. L'affaire Walter STURM, la
position ancienne de BADINTER et la défense de VERGES.

LIASSES - 7



ARCHIVIES

CIETAWAY

« Lettre & Stassova et aux camarades emprisonnés de Moscou », 1905, Lénine, in CEuvres, édition Paris-Moscou, tome 8, pp. 59 & 63.

Publiée pour la premiére fois en 1924 dans la revue
Proletarskaia Révolutsia n°7 (30), cette lettre figure dans les
CEuvres de Lénine, tome 8, pp. 59-63, édition Paris-Moscou. En
ayant trouvé mention dans un texte de Vergés, qui renvoyait au
livre de Willard, qui luiméme en reformulait certains aspects,
nous nous étions dit, lors de l'inauguration des Archives, qu'il
fallait la lire. Un certain temps a été nécessaire pour cela, mais
les contributeurs du site marxists.org, que nous remercions, ont

répondu & notre demande en nous fournissant une numérisation.

Nous avons ainsi pu en prendre connaissance. Cette lettre étant
une réponse, voici ce que précise une note du titre : « D'aprés
les renseignements fournis par E. Stassova ( pseudonyme :

« Absolut » ), la lettre de Lénine s'explique par les circonstances
suivantes. En juin 1904, plusieurs camarades, militants actifs du
Bureau du Nord du C.C. du P.O.S.D.R., entre autres Bauman,
Stassova, Lengnik, Knouniantz, etc., furent arrétés et incarcérés
d la prison de Taganka, & Moscou. A la méme date, le 7

(20) juin 1904, le gouvernement tsariste publia une loi « sur
certaines modifications des procédures concernant les actes

Chers amis,

criminels contre I'Etat et 'application des arrétés du nouveau
code pénal ». Cette loi se réduisait essentiellement aux mesures
suivantes : en ce qui concerne certains « crimes politiques »,

au lieu de sanctions administratives telles que amendes,
déportations, etc., on allait désormais examiner ces « crimes »
au tribunal en appliquant a I'égard des prisonniers politiques
les articles du code pénal. Les prisonniers politiques de Taganka
se demandérent comment ils devaient se comporter pendant
I'instruction et quelle tactique ils devaient suivre au tribunal.

On décida de suivre pendant l'instruction ['ancienne tactique,
c'est-a-dire de refuser de faire toute déposition, l'instruction étant
menée par les mémes gendarmes, il est vrai en présence d'un
procureur. En ce qui concerne ['attitude des social-démocrates au
tribunal, la question restait en suspens. C'est pourquoi Stassova,
reléchée le 18 décembre 1904 sous caution, fut chargée par les
camarades d'entrer immédiatement en contact avec Lénine et

de lui demander son avis. La letire de Lénine est la réponse & la
demande de Stassova. »

Le 19.1.1905

J'ai pris connaissance de votre demande touchant la tactique & suivre devant le tribunal (par une lettre d'Absolut, et un
billet que m'a « littéralement transmis » un inconnu). Absolut expose deux points de vue. Il est question dans le billet de trois
groupes; peut-étre a-t-on en vue les trois tendances suivantes que je m'efforce de rétablir : 1. Ne pas reconnaitre la compétence
du tribunal et boycotter ce dernier. 2. Ne pas reconnaitre la compétence du tribunal et ne pas participer & l'instruction. Ne
prendre d'avocat qu'a la condition qu'il parle exclusivement de l'incompétence du tribunal au point de vue du droit pur. Faire
dans un discours final sa profession de foi et exiger un jugement par le jury. 3. De méme, dans le dernier mot. User du tribunal
comme d'une possibilité d'agitation et participer & cette fin & l'instruction avec le concours d'un avocat. Montrer l'illégalité du
tribunal et faire méme appeler des témoins (établir des alibis, etc.).

Autre question : faut-il se réclamer uniquement des idées social-démocrates ou se déclarer membre du Parti ouvrier social-

démocrate de Russie?

Vous écrivez qu'il faudrait une brochure sur ce sujet. Je ne pense pas qu'il soit commode de publier tout de suite une

brochure, alors que nous manquons d'expérience.

Peut-étre traiterons-nous a l'occasion, de quelque facon, ce sujet dans le journal. Peut-étre quelqu'un des emprisonnés nous
donnera-til un petit article (5 & 8 000 letires) 2 Ce serait, sans doute, la meilleure facon de commencer la discussion.

Quant & moi, je n'ai pas encore d'opinion bien arrétée et je préférerais, avant de m'exprimer nettement, causer un peu plus
longuement avec les camarades emprisonnés ou avec des camarades qui auraient déja été jugés. J'exposerai, pour engager
cette conversation, mes réflexions. Bien des choses dépendent a@ mon avis de la nature du tribunal. En d'autres termes, pourra-
t-on s'en servir pour l'agitation ou n'aura+t-on pas du tout cette possibilité 2 Dans le premier cas, la tactique n°1 n'est pas
applicable; dans le second, elle est opportune, mais rien qu'aprés une protestation et une déclaration ouvertes, déterminées,
énergiques. S'il y a moyen de se servir du tribunal pour I'agitation, la tactique n°3 est désirable. Les professions de foi sont
en général trés désirables, trés utiles, & mon avis, et auraient dans la plupart des cas des chances de jouer un réle dans
I'agitation. Les social-démocrates devraient, surtout au début de I'utilisation des tribunaux par le gouvernement, prendre la
parole et exposer leur programme et leur tactique. Il n'est pas commode, dit-on, de se reconnaitre membre du parti et surtout
de l'organisation, mieux vaut se borner a proclamer des convictions social-démocrates. Il me semble qu'il faut s'abstenir de
parler de ses relations avec I'organisation, déclarer que I'on s'abstiendra, pour des raisons bien compréhensibles, de traiter
de ces rapports, mais souligner que I'on est social-démocrate et que I'on parlera de notre parti. Cette facon de faire aurait
deux avantages : d'abord il serait nettement et franchement précisé que I'on ne peut pas traiter des questions d'organisation
(appartenait-on & l'organisation, & laquelle, etc.) et en méme temps on parle de notre parti. C'est nécessaire pour que les
discours des social-démocrates devant les tribunaux deviennent discours et déclarations du parti, pour que le parti bénéficie de
I'agitation. En d'autres termes : je m'abstiens d'examiner mes rapports avec |'organisation, je les passe sous silence, je me garde
de parler formellement au nom d'une organisation, mais, en ma qualité de social-démocrate, je vous parle de notre parti et je
vous prie de considérer mes déclarations comme un essai d'exposer précisément les opinions sociales-démocrates, défendues
dans toutes nos publications, & savoir tels de nos brochures, tracts, journaux.

La question de I'avocat. Les avocats doivent étre inflexiblement tenus en mains, placés sous les rigueurs de I'état de siége,
car cette canaille d'intellectuels joue souvent de mauvais tours. Leur déclarer a I'avance : Si tu te permets, vieux salaud, la
moindre inconvenance ou de verser dans 'opportunisme politique (parler du caractére primitif, de I'erreur du socialisme,
d'engouements, de la répudiation de la violence par les social-démocrates, du caractére pacifique de leur doctrine et du
mouvement, etc., ou quelque chose de ce genre), je t'interromprai tout de suite en public, moi I'accusé, je te traiterai de

misérable, je déclarerai repousser ta défense, etc. Metire ces menaces & exécution. Ne prendre que des avocats intelligents, il
n'en faut pas d'autres. Leur déclarer a I'avance : Bornez-vous exclusivement a critiquer et & « mettre dedans » les témoins et le
procureur & propos de la vérification des faits et de la structure truquée de l'accusation, bornez-vous exclusivement & discréditer
le tribunal dans ce qu'il a d'inique. Un avocat méme libéral et intelligent est archi-enclin & parler du caractére pacifique du
mouvement social-démocrate dont le réle culturel a été reconnu par des hommes tels que Adolph Wagner, etc., ou & y faire
allusion. Toute tentative de ce genre doit &tre étouffée dans I'ceuf. Les juristes sont les gens les plus réactionnaires, disait, je
crois, Bebel. Connais ta place, mon ami. Ne sois qu'un juriste, tourne en ridicule les témoins de |'accusation et le procureur,
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oppose tout au plus ce tribunal-ci au jury des pays libres, mais ne touche pas aux convictions de I'accusé et prends bien garde
de ne pas dire ce que tu en penses ou ce que tu penses de ses actions. Car, petit libéral que tu es, tu comprends si peu ces
convictions que tu ne pourrais sans platitudes en faire I'éloge. On peut, bien entendu, exposer tout cela a I'avocat sans muflerie,
doucement, souplement, prudemment, avec circonspection. Mais le mieux est tout de méme de craindre les avocats et de ne les
point croire surtout s'ils se présentent comme social-démocrates et membres du parti (en vertu de notre article 1 des statuts!!).

La question de la participation & l'instruction est, me semble-il, tranchée par celle de I'avocat. Prendre un avocat, c'est
participer & l'instruction. Pourquoi n'y point participer pour attraper les témoins et faire de |'agitation contre ce tribunal 2 Certes,
on doit étre trés circonspect afin de ne pas avoir l'air de se justifier d'une facon inopportune. Cela va de soi! Le mieux est de
déclarer tout de suite, avant l'instruction méme, en réponse aux premiéres questions du président : Je suis social-démocrate et
je vous dirai dans mon discours ce que cela signifie. La décision concréte sur la participation a l'instruction dépend entiérement
des circonstances : admettons que vous soyez totalement confondu par I'accusation, que les témoins disent la vérité, que
tout est prouvé par des documents incontestables. Dans ce cas, peut-&tre n'est-ce pas la peine de participer aux débats et
faut-il consacrer toute I'attention & I'exposé des principes. Si, par contre, les faits sont contestables, les témoignages de la
police confus et menteurs, on aurait sans doute tort de se priver de I'occasion de faire quelque agitation pour dénoncer cette
comédie judiciaire. Cela dépend aussi des accusés : s'ils sont trés fatigués, malades, las, s'il n'y a pas parmi eux d'hommes
tenaces, accoutumés aux joutes verbales et aux « débats judiciaires », il peut étre rationnel de renoncer d la participation aux
débats, de le déclarer et de consacrer toute I'attention & I'exposé des principes qu'il sied de préparer & I'avance. En tout cas,
I'exposé des principes, du programme et de la tactique de la social-démocratie, sur le mouvement ouvrier, les buts socialistes et
I'insurrection - voila ce qui importe le plus.

Je répéte, pour conclure, une fois de plus : les réflexions anticipées que voici ne doivent nullement éire considérées comme
un essai de solution du probléme. Il faut attendre que I'expérience nous ait quelque peu éclairés. Et pour le moment, les
camarades auront le plus souvent & s'inspirer des circonstances concrétes et de I'instinct du révolutionnaire.

Salut, grand salut & Kurtz, Rouben, Bauman et & tous les amis. Ne vous découragez pas! Nos affaires vont maintenant
bien. Nous avons enfin rompu avec ceux qui faisaient du scandale. Nous avons rompu avec la tactique des retraites. Nous
prenons maintenant I'offensive. Les comités de Russie commencent aussi & rompre avec les désorganisateurs. Nous avons
mis sur pied notre journal. Nous avons pratiquement notre centre. Deux numéros du journal sont parus, le troisiéme sort ces
joursci (le 23.1.1905 nouveau style). Nous espérons paraitre hebdomadairement. Je vous souhaite santé et vaillance!! Nous
nous reverrons & coup sir et nous aurons encore l'occasion de batailler en des conditions meilleures que celles des chicanes
mesquines d'ici et des basses querelles telles que les congrés de la Ligue.
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« Pour un néo-garantisme indépendant et radical », Oreste Scalzone, Il Manifesto, 8 et 9 aolt 1979, in La révolution et I'Etat, Insurrection et
« contre-insurrection » dans ['ltalie de I'aprés 68 : la démocratie pénale, I'Etat d’urgence, Paolo Persichetti et Oreste Scalzone.

Paolo Persichetti
et Oreste Scalzone

et PEtat

Insurrections

et « contre-insurrection »
dans I'ltalie de 'aprés-68 :
la démocratie pénale, I’Etat d’urgence

Quel garantisme ?

Un vif débat sur le garantisme eut lieu entre juillet et aodt
1979 dans les colonnes de Il Manifesto, aprés les rafles du
7 avril 1979 contre des militants de L'Autonomia et d'autres
groupes provenant de |'ex-Potere operaio. Cette opération
judiciaire marquait une nouvelle étape dans I'escalade de la
réponse répressive de I'Etat. Les dispositions prévues par la
législation spéciale y étaient pour la premiére fois appliquées
sur une vaste échelle, en particulier le recours aux « preuves
logiques » et aux « théorémes » accusatoires, tandis que faisait
irruption sur la scéne un trés fort activisme judiciaire animé par
des magistrats combattants, explicitement investis d'un pouvoir
de suppléance politique contre la subversion. Certains secteurs
de la gauche institutionnelle, défavorables aux méthodes de
I'état d'exception, et d'autres milieux « démocrates », plutét
restreints, sensibles aux problémes des garanties des citoyens
prévues dans un Etat de droit, n'étaient pas encore gagnés par
I'accoutumance au systéme d'urgence et n'avaient pas encore
renoncé a la critique. lls esquissérent une premiére réflexion sur
les réponses a fournir & I'offensive judiciaire. La discussion n'alla
pas trés loin, comme nous I'avons vu jusqu'ici. Dés le début, elle
ne s'engagea pas du bon pied (...). Aprés une table ronde avec
divers magistrats et juristes - Francesco Misiani, Luigi Saraceni,
Stefano Rodotd et Luigi Ferraioli -, Rossana Rossanda
rédigea une lettre ouverte intitulée : « Pourquoi je ne suis plus
garantiste »!. Elle y polémiquait contre un « néogarantisme »
débordant du cadre du garantisme classique. Elle reprenait
ainsi & son compte une des attitudes traditionnelles d'une culture
substantialiste solidement ancrée dans ['histoire du mouvement
ouvrier, reposant sur un usage instrumental du formalisme

juridique bourgeois, la ou il préserve des garanties de liberté
et de protection de l'individu dans le cadre du processus pénal.
Elle critiquait les excés d'un radicalisme garantiste - qu'elle
appelait « garantisme politique »- qui risquaient & son avis de
ramener le probléme sur un terrain « évidemment pas neutre »
et qui occultaient de réelles différences, celui de I'égalitarisme
abstrait du formalisme bourgeois, confondant la démocratie
avec I'Etat de droit. A I'épreuve des faits, cette position s'avéra
extrémement fragile car sa défiance idéologique envers une
utilisation extréme et radicale de la thématique des garanties
- suspecte de rapports ambigus avec la culture juridique
bourgeoise - n'empéchait pas de justifier des comportements
qui, tout en prétendant rester révolutionnaires, revendiquaient
en méme temps « l'innocence politique », alors que la justice
bourgeoise avancait des accusations qui portaient non pas
sur des épisodes spécifiques ou des faits détaillés, mais sur
des typologies. des parcours entiers de vie et de combats
politiques, sur l'identité et I'histoire de toute une génération de
militants communistes. L'ambiguité et I'inadéquation du schéma
politico-culturel que proposait Rossana Rossanda dans cette
lettre ouverte furent confirmées par le soutien inconditionnel
qu'elle apporta par la suite au mouvement de la dissociation,
c'est-a-dire & ce paradoxe qu'est la renonciation compléte & la
revendication - ne serait-ce qu'en tant qu'instrument tactique
- des garanties formelles minimales prévues dans le droit
bourgeois pour se prévaloir de logiques de différenciation
et de discrimination. Elle se ralliait ainsi & un substantialisme
tout entier du c6té du pouvoir qui violait le principe d'égalité
des traitements pour tous les sujets, pratiquait des logiques
de récompense pour ceux qui étaient disposés & reconnaitre
politiquement le pouvoir constitué - c'est-a-dire I'ordre
économique, politique et juridique bourgeois - et punissait
ceux qui gardaient le silence ou exprimaient leur insoumission.

Il Manifesto, 8 et 9 aoit :

Oreste Scalzone, « Pour un néogarantisme indépenduant et
radical »

De la prison romaine de Rebbibia, oU il était reclus depuis
déja quatre mois & la suite de son arrestation lors de la rafle
du 7 avril 1979, Oreste Scalzone lui fit parvenir une longue
réponse, publiée dans Il Manifesto du 8 et 9 aout :

« Chére Rossandaq,

Quelques objections & propos de ton article "Pourquoi je ne
suis plus garantiste'".

a) Ta connaissance du mouvement communiste "historique "
est trop solide pour que puisse t'échapper le fait que - surtout
dans cette tradition - le caractére véridique des arguments
est le plus souvent dépassé par la logique du choix du camp.
Pourtant, se soustraire a cette "loi" chaque fois que cela est
possible est sans aucun doute un devoir, c'est le fondement de
I'existence méme de cette culture "hérétique" qui est une des
racines de la critique radicale [...].

b) Il me semble que, dans ton article, se perd la distinction
- et méme 'opposition - entre critique (du c6té communiste) du
droit et suppression du droit méme. La critique du "droit égal"
exige en fait un discours sur l'extinction du droit & l'intérieur

1 Il Manifesto, 15 juillet 1979
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méme de la fin des formes économiques et d'Etat, & l'intérieur
de la fin de toute homologation forcée des sujets différents
dans une égalité abstraite définie par le temps de travail, la
valeur, I'argent, le suffrage, la représentation sociale. Du point
de vue de la transformation sociale, une critique du droit qui
ne découlerait pas de la critique de la forme Etat (et, plus
précisément, du rapport de capital, de la synthése sociale
des formes étatiques réalisées par le marché) n'a ni sens ni
fondement, de méme qu'une critique des garanties n'allant pas
de pair avec une critique du pouvoir ne peut avoir que des
conséquences régressives, réactionnaires : elle peut seulement
se transformer en une idéologie ou en une technologie de
la domination. Du point de vue de la libération, une critique
du caractére formel, non neutre, des libertés (comme des
obstacles, des limites, des correctifs extrémement partiels et
ambigus du pouvoir) n'a pas de sens si elle reste séparée d'une
critique radicale des pouvoirs.

e) Il me semble que ton article ne fait pas la distinction
entre inégalité et différences. Il se limite & reprendre la critique
"classique" - correcte mais inefficace - selon laquelle le "droit
égal" (formel) se fonde sur l'inégalité (réelle) des sujets. Mais
c'est seulement le point de départ, et il ne peut qu'en étre ainsi.
Allant plus loin, nous pouvons dire aujourd'hui que - quant &
la maturité du communisme - le probléme de la révolution n'est
en aucun cas d'établir une sorte de "droit inégal” (formel)
qui renverse "par décret" cet état de choses. En ce sens, le
chemin possible de la libération, de la révolution, est désormais
irrévocablement au-deld de I'horizon de la dictature du
prolétariat comme démocratie parfaite.

d) En ce sens, aucune avancée du discours n'est possible
sans une critique radicale - fondée d'ailleurs sur une série
de catégories d'origine marxienne de la démocratie et du
socialisme. Cette critique porte spécifiquement surla" démocratie
socialiste”, sur ce lien entre démocratie et socialisme qui,
conjuguant I'égalité des sujets sous la domination indifférenciée
de la loi de la valeur avec la représentation de la "volonté
générale” des citoyenstravailleurs, abolit inévitablement une
série de "libertés" sans qu'elles soient pour autant passées dans
la liberté communiste [...]. Dans cette thématique, qui se définit
elle-méme comme "néogarantiste", il y a quelque chose de plus
qu'une tactique défensive possible; ce quelque chose mérite
d'étre approfondi et - éventuellement - assumé. Je dis cela
non seulement en tenant compte des précisions lucides de Luigi
Ferrajoli (la différence radicale entre ce "néogarantisme" et
"'anciengarantisme classique ", nécessairement et ouvertement
complémentaire de la constitution effective d'un processus
de contre-pouvoir, déterminant une dynamique constamment
déséquilibrante, une remise en discussion permanente de la
" constitution matérielle"), mais surtout parce que je considére
que cette thématique peut étre assumée comme élément
significatif d'un rapport entre constitution du sujet communiste
de masse et formes de I'antagonisme [...].

Il s'agit de considérer le "néogarantisme" du point de vue
de ce processus riche, vaste et puissant de constitution du sujet,
c'est-a-dire du sujet social, de masse, de la transformation
communiste. Il s'agit, par exemple, d'affronter maintenant le
théme - & peine ébauchée - de I'autodéfense des communautés
(qui sont en train de se constituer sur ce terrain de socialisation
indépendante - stratégiquement offensive dans son mode
d'apparition et de développement) par rapport au pouvoir,
aux opérations matérielles de limitation, d'interdiction, de

contrainte qu'il exerce.

Selon cette perspective, le "néogarantisme" - en tant que
critique cohérente et intransigeante du pouvoir, projection
systématique du conflit sur les niveaux et sur les équilibres de
la " constitution matérielle" - peut devenir la théorie spécifique
d'une dynamique conflictuelle puissante du contre-pouvoir ou
des composantes critiques et "conflictuelles" qui agissent dans
les limites de la légalité.

La question de l'application d'une ligne néogarantiste
radicale et intransigeante & I'égard de I'action juridique et des
procés m'intéresse tout particulierement.

Permets-moi de prendre I'exemple du procés du 7 Avril, qui
a été d'ailleurs le casus belli de ce débat. Je crois que tout le
monde devrait faire I'effort de lire les cent soixante-quatorze
pages du "document monstre " signé par le conseiller-instructeur
Galluci. Dans ce texte ou, véritablement, le mandat d'arrét
n'est rien, et I'ordonnance est tout, est tentée une formidable
innovation du droit, consistant en sa dissolution et suppression
au profit d'une logique de guerre de la part de I'Etat. Inversion
de la "charge de la preuve" [...], légitimation du soupcon, de
la "vraisemblance" d'une hypothése accusatoire aux yeux du
pouvoir, comme motifs suffisants pour garder les prévenus en
prison: tels sont les points clés de la "philosophie répressive"
du magistratinstructeur Gallucci. Avec les arrestations du 7
Avril a été ouverte la liste des "prisonniers de guerre", de
maniére durable et suffisamment explicite pour constituer un
solide précédent [...].

Voila: je crois que, contre cette "philosophie" de la
suppression du droit de la part de I'Etat, la premiére tranchée,
la plus radicale et avancée en ce moment, consiste - pour ce qui
concerne la ligne de conduite des camarades prisonniers - en
un "néogarantisme" combatif et intransigeant. C'est pourquoi
je m'obstine & polémiquer sur ce point avec bon nombre de
mes camarades, & refuser le recours a une thématique politique
"innocentiste", ne serait-ce que parce qu'un tel positionnement
aboutit & accepter implicitement, ou du moins & subir,
"l'inversion" de la charge de la preuve. En d'autres termes,
si j'accepte de fournir de moi un portrait-robot "positif", cela
veut dire que j'abandonne le champ d'une bataille garantiste
préalable, préjudicielle et intransigeante.

Je suis convaincu qu'une position garantiste intransigeante
devrait refuser la parodie d'interrogatoires qui n'ont méme
plus les caractéristiques prévues par le code de procédure et
qu'elle conduirait a refuser la confrontation avec les juges qui,
dans leurs déclarations, théorisent explicitement leur réle de
"bras séculier" et qui, en tant que courroie de transmission
de la raison d'Etat, se permettent tous les arbitraires. Face
a cet état de fait, j'ai décidé de refuser de "répondre”, non
seulement parce que ce procés est deja public mais parce
que je crois qu'agir ainsi c'est faire fonctionner les procés-
verbaux d'interrogatoire comme des instruments d'agitation,
de dénonciation et de contre-information. Je considére en tout
cas que, dans la prochaine phase, nous n'avons pas & "nous
défendre" mais a mettre nos inquisiteurs en accusation.

Il s'agit ici, chére Rossanda, non pas de relever le formalisme
abstrait de cette méthode garantiste, mais au contraire de
lutter pour que les "libertés" fonctionnent comme libertés de
la lutte, comme espaces d'expression utilisés par ces nouveaux
sujets - multiformes et concrets - qui composent le mouvement
de la transformation sociale. Voild pourquoi "l'innocentisme "
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ne me convainc pas, pourquoi il me semble équivaloir & une
demi-défaite. Bref, si I'on prétend garder quelqu'un en prison
parce que, selon la raison d'Etat, il est "vraisemblable" qu'il
soit terroriste, alors, au moment ov il se met & se proclamer
innocent, il est déja & moitié perdu. Parce qu'il a avalisé leur
décision de légitimer le soupcon comme élément d'accusation.
Garantisme intransigeant et radical sur le terrain judiciaire veut
dire au contraire - quand bien méme il s'agit d'un " combattant
communiste" (ou que sais-je, du bandit du siécle ou du monsire
de Londres) - que l'accusé ne peut étre gardé en prison sans
que soient retenues des preuves spécifiques & son encontre.
C'est la sans doute une position formaliste, un critére qui peut
étre utilisé aussi bien par un Rauti ou un par Sindona, comme tu
dis, mais, tant que nous vivrons sous la domination du capital,
tant qu'il y aura un Etat, un pouvoir, c'est & sans doute le critére
le plus "progressif". Pour un Rauti ou pour un Sindona qui, dans
le régime social en vigueur, seraient éventuellement condamnés
au prix d'un déni de ce critére, il y aurait sans aucun doute un
nombre cent, mille fois supérieurs de prolétaires, de camarades,
qui finiraient sous le méme couperet. Tu conviendras, chére
Rossanda, que la corporation de la magistrature est encore
moins "neutre" que les "garanties" et qu'il n'y a aucun doute
quant & la maniére dont elle utiliserait - et dont elle utilise
déja - toutes les marges de manceuvre discrétionnaires qui
lui sont concédées. Nous savons combien il faut nous méfier
des "tribunaux du peuple" et de la "justice révolutionnaire"
(c'est-a-dire des effets d'une critique pratique de la "justice
bourgeoise" qui s'arréte & mi-chemin, qui ne va pas jusqu'au
fond des choses, qui n'est pas radicale); comment peut-on
penser faire fonctionner les "tribunaux bourgeois" d'une
maniére non formelle et non neutre qui coinciderait avec les
intéréts des prolétaires et avec le processus de transformation
sociale? Il ne fait aucun doute que - si la vraisemblance du
soupcon devient suffisante aux yeux du pouvoir pour légitimer
les emprisonnements et les condamnations - la machine pénale
devient alors un instrument encore plus dépendant du "systéme
social" mais aussi du "régime politique" (et, en particulier, des
directives de I'exécutif en charge).

C'est aussi la raison pour laquelle je considére - car ce n'est
sirement pas par moralisme abstrait - qu'il faut repousser toute
demande d'abjuration et de "négociation", méme partielle.
Chaque fois qu'il est nécessaire d'entrer dans le détail des faits
et des questions contestées, il faut insister sur la " revendication"
d'une identité et d'une histoire de militants communistes qui ont
opéré dans le cadre de la subversion sociale. Tout cela non
pour des motifs de "drapeau”, par moralisme idéologique, par
amour de la "cohérence", mais parce que des éléments qui
vont constituer un lourd précédent sont aujourd'hui en jeu [...].

Last but not least, je considére qu'il faut éviter a tout
prix d'entreméler les éléments d'un discours et d'une bataille
politique - comme la critique des théories du parti-guérilla et
des idéologies "militaristes", critique qui a sa raison d'étre
autonome et antécédente - avec la "ligne de défense". Il s'agit
en effet de considérations bien distinctes, qu'il convient et qu'il
serait correct de traiter séparément |[...].

. . 2 . . .1
En d'autres termes, si un jour les théories de Lucio Magri
devaient faire I'objet d'un proceés, si I'adhésion au PDUP devait
constituer un délit et si quelqu'un venait m'arréter pour avoir
participé dix ans auparavant & un meeting sous le chapiteau
du cirque Medini, je ne crois pas que je brandirais la liste des
divergences radicales qui me séparent de la pensée et de
I'action de Magri, et ma premiére idée ne sera pas de présenter
aux juges un "dossier" contenant tous les articles que j'ai écrit
contre lui.

C'est pour toutes ces raisons que je n'ai pas partagé "a
la racine" la prise de position de la plupart des groupes de
I'autonomie ouvriére organisée contre |'amnistie.

Je considére en effet que - derriére les proclamations
rituelles (formellement de gauche) du genre "pas d'amnistie",
"la lutte de classe ne peut connditre de tréve" et autres - le
probléme réel est éludé et méme refoulé. S'évertuer &
déclarer, dans ces prises de position, que tout discours sur des
« négociations »” est infondé étant donne qu'il n'y a pas de
"guerre", veut dire se défiler élégamment face aux énormes
problémes soulevés, ici et maintenant, par la question de la
différenciation entre "politiques" et "droitcommun", qui existe
et qui pésera inévitablement sur la théorie de ce pays dans
les prochaines années, ne serait-ce que parce qu'elle concerne
désormais - directement ou indirectement - des milliers et des
milliers de personnes [...]. On peut d'autre part s'étonner - non
pour faire de la rhétorique, de la démagogie, ni pour lancer
des proclamations - de I'aplomb avec lequel certains peuvent
publiquement déclarer "supportable" pour la communauté
sociale le tribut de morts quotidiennement payé a la " civilisation
du travail" et ensuvite affirmer que si - dans le magma des
processus de transformation sociale - il y a aussi des "voix" qui
s'expriment avec les armes, cela engendre la nécessité de se
ranger du cété de la violence légitime et d' accepter de fermer
les yeux quand I'Etat déclare la "guerre totale™.

Il est normal que le pouvoir ait cette vision des choses.
Diffuser cette idée, la fausse conscience de cette "nécessité",
dans le "sens commun social”, fait partie des "technologies
du pouvoir". Travailler & une saine critique "défaitiste" de cet
Etat qui découvre "la valeur de la vie" seulement devant les
catafalques de ses fonctionnaires est, par contre, la tdche de
toute tendance progressive. »

1 Figure historique du groupe politique Il Manifesto avant que
celui-ci devienne un quotidien. %adié du PCl en 1969, il participa & la
fondation du PDUP pendant les années 70 Euis se rapprocha du PCI
pour y retourner au cours des années 80. En étant sorti au moment

e la transformation du PCl en PDS pour participer a la création de
Rifondazione communista au début des années 90, il s’en est plus tard
éloigné, avec le groupe Communistes unitaires, pour se fédérer avec le
PDS, devenu quegique temps aprés DS.

2 Ici, le terme « négociation » est & entendre au sens d’ouverture
d‘une revendication politique pour régler le différend sur I’amnistie. En
italien, on emploierait le mot beaucoup moins ambigu de vertenza,
négociation au sens syndical du terme, c’est-a-dire de « rapports de
force qui se mesurent sur un terrain de confrontation ». Les groupes
de I'autonomie ouvriére organisée qui contestaient cette revendication
comme un signe de reddition et de compromission ne soulevérent un

eu plus tard aucune objection face aux marchandages que, a travers
e mouvement de la dissociation, leurs dirigeants emprisonnés avaient
ouverts avec avec les magistrats.
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Ce que tout révolutionnaire doit savoir de la répression, Victor Serge, FM/petite collection maspero, 1970, 1%<édition 1925, pp. 68 a 71.

Bien cacheter les letires. Ne pas considérer les cachets de cire
comme une garanfie absolue; les faire trés minces; les gros
sont plus faciles & enlever. Un procédé assez bon consiste @
coudre la lettre au verso de I'enveloppe et a recouvrir le fil
d'un élégant cachet de cire. Ne jamais oublier le : « Donnez-
moi frois lignes de |'écriture d'un homme et je vous le ferai
pendre », expression d'un axiome familier  toutes les polices.

LA CONDUITE GENERALE.

- Se défier des téléphones. Rien n'est plus facile que de les
surveiller. La conversation téléphonique entre deux appareils
mis d la disposifion du public (cafés, appareils automatiques,
gares) présente le moins d'inconvénients. Ne prendre de
rendez-vous par téléphone qu'en termes conventionnels.

- Bien connaitre les localités. Les étudier au besoin a I'avance
sur un plan. Retenir les maisons, les passages, les lieux publics
(gares, musées, cafés, grands magasins) présentant plusieurs issues.
- Dans un liev public, en chemin de fer, dans un rendez-vous
prive, tenir compte des possibilités d'observation, et a cette
fin de I'éclairage. Tacher de hien voir sans étre bien vu. Il est
raisonnable de s'asseoir de préférence a contre-jour : on voit
mieux, et l'on est moins bien vu. Il n'est pas raisonnable de
s'exposer d une fenéire.

ENTRE CAMARADES.

Poser en principe que, dans |'action illégale, un militant ne
doit savoir que ce qu'il est utile qu'il sache ; et qu'il est souvent
dangereux d'en savoir ou d'en faire connaitre davantage.
Moins un travail est connu, et plus il offre de sécurité et de
chances de succes. Se défier du penchant aux confidences.
Savoir se taire : se taire est un devoir envers le parti, envers lo
révolution. Savoir ignorer volontairement ce que I'on ne doit
pas connaitre. C'est une faute, qui peut devenir grave, que de
confier d I'ami le plus intime, & la compagne, au camarade le
plus sir, un secret du parti qu'il ne leur est pas indispensable
de connaitre. C'est parfois un fort envers eux; car on est
responsable de ce que |'on sait, et cette responsabilité peut éire
lourde. Ne pas &tre choqué ni vexé du silence d'un camarade.
Ce n'est pas I'indice d'un manque de confiance, mais plutét
celui d'une estime fraternelle et d'une conscience - qui doit
étre commune - du devoir révolutionnaire.

EN CAS D'ARRESTATION.

Garder absolument tout son sangfroid. Ne se laisser ni
intimider ni provoquer. Ne répondre a aucun interrogatoire
sans &tre assisté d'un défenseur et avant de s'étre entretenu
avec ce dernier qui doit étre, autant que possible, un camarade
de parfi. Ou, a défaut, sans avoir mirement réfléchi. Tous
les journaux révolutionnaires russes portaient autrefois,
en coraciéres gras, cette recommandation invariable

« Camarades, ne faites pas de dépositions ! Ne dites rien! »
En principe : ne rien dire. S'expliquer est dangereux; on est
aux mains de professionnels habiles 4 firer parti du moindre
mot. Toute « explication » leur fournit une riche documentation.
Mentir est extrémement dangereux : car il est difficile de
construire un systéme sans défauts trop apparents. Il est
presque impossible de I'improviser. Ne pas fenter de jover au
plus fin : la disproportion des forces est frop grande.

Les récidivistes inscrivent sur les murs des prisons cette
recommandation énergique dont le révolutionnaire peut
faire son profit : « N'avouez jomais! » Quand on nie, nier
inébranlablement. Savoir que l'adversaire est capable de
tout. Ne pas se laisser surprendre ni décontenancer par e :
- « Nous savons tout! » Ce n'est jamais vrai. C'est un cliché
impudent servi par tous les policiers et fous les magisirats
instructeurs @ fous les inculpés. Ne pas se laisser intimider
par lo menace sempiternelle : - « ¢a vous codtera cher! »
Les aveux, les explicafions maladroites, les chutes dans
les traquenards, les moments de panique peuvent en effet
codter cher; mais, quelle que soif la situation d'un accuse,
une défense ferme et fermée, faite de beaucoup de silence et
de peu de négafions et d'affirmations inébranlables, ne peut
que |'améliorer. N'en rien croire — c'est aussi un argument
classique - si I'on vous affirme : « Nous savons tout par voire
camarade Un tel! » N'en rien croire, méme si l'on tente de
vous le prouver. Avec quelques indices habilement réunis, il est
aisé & I'ennemi de feindre une connaissance approfondie des
choses. Et si méme Un fel avait « tout dit », ce ne serait qu'une
raison de plus de redoubler de circonspection. Ne pas connaitre
ou ne connaitre que le moins possible ceux sur lesquels on est
inferrogé. Dans les confrontations : garder tout son sang-froid.
Ne pas manifester d'éfonnement. Encore : Ne rien dire. Ne
jamais signer une piéce sans |'avoir lue attentivement et bien

comprise. Au moindre doute, refuser de signer. Si I'accusation
se fonde sur un faux - c'est fréquent -, ne pas s'en indigner :
la laisser plutét s'enferrer avant de la réduire & néant. N'en
rien faire du reste sans le concours d'un défenseur, qui doit
étre un camarade.

DEVANT LES POLICIERS ET LES JUGES.

Ne pas céder au penchant, inculqué par I'éducation idéaliste
bourgeoise, d'établir ou de rétablir « la vérité ». Il n'y a pas dans
la mélée sociale de vérité commune aux classes exploiteuses
et aux dasses exploitées. Il n'y a pas de vérité - ni petite, ni
grande - impersonnelle, supréme, planant au-dessus de lo
guerre des classes. Pour la classe possédante. la Vérité c'est
son Droit : son droit d'exploiter, de spolier, de légiférer; de
traquer ceux qui veulent un avenir meilleur; de frapper sans
merci les porteurs de la conscience de classe du prolétariat.
Elle appelle vérité le mensonge utile. Vérité scientifique, disent
ses sociologues, I'éternité de la propriété individuelle (abolie
par les Soviets). Vérité légale, ce mensonge révoltant : |'égalité
des pauvres ef des riches devant la loi.

Vérité officielle, impartialité de lo Justice, arme d'une dlasse
contre les autres. Leur vérité n'est pas la ndtre. Aux juges de
la classe bourgeoise, le militant ne doit aucun compte de ses
actes, aucun respect d'une prétendue vérité. Lo contrainte
['améne devant eux. Il subit la violence. Son seul souci doit
étre de servir ici encore la classe ouvriére. Pour elle, il peut
parler, se faisant du banc des accusés une tribune, et d'accusé
accusateur. Pour elle, il doit savoir se taire. Ou se défendre
uilitairement de maniére @ reconquérir avec la liberté ses
possibilités d'action. La vérité, nous ne la devons qu'a nos
fréres et camarades, & notre classe, @ notre parti. Devant
les policiers et les juges, ne jomais oublier qu'ils sont les
domestiques, préposés aux plus viles besognes, des riches,
que, s'ils sont les plus forts, c'est pourtant nous qui, sans
appel, avons raison contre eux; qu'ils défendent servilement
un ordre inique, malfaisant, condamné par le cours méme de
Ihistoire; tandis que nous travaillons pour la seule grande
cause de ce temps : pour la fransformation du monde par la
libération du travail.

« Non pas endormir les conflits, mais faire apparaitre leur cause profonde », & société injuste, justice impossible, letire, n° 189, mai 1974, pp. 6-7.

Non pas endormir les conflits,
mais faire apparaitre

leur cause profonde

R.K. — On nous explique, & nous
autres magistrats, pendant nos
études, que le droit est la pos-
sibilité d'opaiser les conflits
sociaux et de faire fonctionner
la société. C'est bien sdr un des
aspects du droit ; si nous avions
sans cesse, les uns et les autres,
les griffes en avont, nous ne
pourrions pas vivre car nous
passerions notre temps & nous
entre-déchirer.

Encore faut-il que le droit ne
masque pas la réalité sociale,
encore fautil que, lorsqu'il
apaise un conflit, il ne serve pas
en fait & I'endormir ou & 'étouf-
fer. Un conflit o nécessairement
des racines. 5i le droit nous aide
a vivre ensemble, il doit égale-
ment nous aider & voir de plus
prés les points de rupture de la
société. Par exemple, pour la
prison, il est important de savoir
nen seulement qui y va, mais
pourquoi on y va, de quelle
maniére on y est envoyé, et
pourquoi on accepte si facile-
ment la prison. la prison est-
elle seulement des batiments
que l'on devrait reconstruire
avec des salles de bains, des
télévisions ?...

En ce qui concerne le divorce,
le probléme est-il de savoir s'il
faut divorcer en quinze jours,
trois semaines, s'il est normal
que ¢a colte 2000 F, ou de
savoir pourquoi des gens di-
vorcent ? Dans le probléme des
gardes d'enfants, s'agit-il de
bien partager 'enfant entre les
deux parents, dans le style du
jugement de Salomon, ou faut-il
rechercher pourquoi les gens ne
sont pas suffisamment conscients,
lorsqu'ils ont eu des enfants en-
semble, pour assumer leur édu-
cation jusqu'd la fin ?

Face & chaque situation
conflictuelle, il faudrait recher-
cher la cause qui engendre le
eonflit. Il est clair que cela dé-
passe trés souvent le cas indi-
viduel pour rejoindre des pro-
blémes socioux et politiques
beaucoup plus profonds. Et la
justice doit &tre précisément le
révélateur de ces problémes et
non pas linstitution qui nous
empéche de les voir.

C.V. — Clest bien ce qu'elle est

pourtant : auvjourd'hui, la justice
étouffe. Elle ne cherche jamais
a savoir le ¢« pourquoi », jamais
a aller au fond des choses.

a société injuste,
justice impossible

JUSTICE :

— Tribunaux
— Prison

— Police

MENSUEL
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Ni complicité, ni justification, ni
personnalisation du procés. Ensemble,
chaque fois, que I'un ou l'autre d'entre
nous est traduit en justice, nous devons
mettre en avant le caractére collectif de
notre lutte. Ensemble, sous des formes
différentes, nous pouvons adopter une
attitude collective de rupture.

Les différentes formes de proceés

Le choix de la rupture

Un procés c'est, du fait des risques
encourus et du lieu particulier oU il se
déroule, un événement spectaculaire
dont on peut tirer profit. Manifestation
concréte de la répression, il permet
d'attirer I'attention sur la lutte que nous
menons, sa signification et sa nécessité.

C'est un moyen de contacter diverses
personnes et organisations pour les tenir
informés de l'enjeu de notre résistance
et les amener & prendre position. Il est
susceptible d'étre utilisé pour provoquer
de nombreux témoignages de solidarité et
animer une certaine action anti-militariste.
Il est un moyen non négligeable de briser
quelque peu notre isolement et d'affirmer
publiquement avec d'autres, les raisons
de notre combat. Localement, il peut étre
aussi le lieu de convergence de plusieurs
aspirations et luttes populaires.

Face au pouvoir, avec son droit et
ses magistrats chargés de ['appliquer,
un individu parmi tant d'autre témoigne
publiquement de son action, revendique
la légitimité de sa démarche, affirme
— avec d'autres et pour d'autres — sa
volonté de ne pas se soumettre. Bien loin
de la pratique quotidienne, expéditive,
de l'appareil judiciaire, le procés est
aussi une rupture avec la connivence ou
la soumission & une justice de classe.

Cette rupture peut prendre diverses
formes depuis le procés tribune jusqu'a
la non présence & l'audience. Ces
formes différentes de rupture ne sont
pas & opposer ni a classifier par ordre
de radicalité : leur choix est au contraire
un probléme pratique d'adaptation aux
circonstances locales et temporelles, a la

personnalité du prévenu.

Le procés tribune

Lla salle d'audience peut devenir
la chambre d'écho de nos convictions
devant des centaines de gens concernés
et nos idées peuvent étre relayées par
la prise de position, & l'occasion de cet
affrontement.

Le procés tribune utilise toutes les
ressources de la justice, c'est-a-dire le
droit & la parole pour se défendre, le
droit de faire entendre des témoins, de se
faire assister d'un avocat. Il est important
de bien préparer le procés avec 'avocat
et les témoins et de metire au point une
défense cohérente.

Ce type de procés utilisé comme

tribune & nos idées a été et continue
d'étre intéressant dans de nombreuses
circonstances. C'est un élément de
sensibilisation important dans les villes
moyennes, lorsque se déroulent les
premiers procés ou quand, au moins
persiste leur caractére exceptionnel. Il
est possible de rassembler témoignages
écrits  (lettres, télégrammes, prises
de position diverses) et oraux des
amis venant témoigner & la barre de
la dimension collective du « délit »
reproché et le revendiquant, affirmant
nos convictions communes, éclairant
les raisons de la démarche, considérée
comme illégale mais légitime, déclarant
leur détermination a poursuivre le combat
entamé et confirmant son importance.
Il est souhaitable de susciter un
rassemblement & l'intérieur du prétoire et
devant le tribunal, la présence physique
nombreuse de sympathisants ayant pour
fonction tant de les informer que de leur
permettre d'exprimer concrétement leur
solidarité avec les individus poursuivis.
(Combien d'objecteurs ne le sontils
devenus qu'aprés avoir été informés
a l'occasion d'un procés?2 Combien
de livrets ont-ils été renvoyés aprés ou
autour d'un procés? Et plus largement,
combien d'anti-militaristes ne sont-ls
passés a l'action qu'aprés avoir pris
connaissance des nécessité de la lutte
autour d'un cas de répression?). Le
prévenu ne cherche pas a se justifier, il
accuse publiquement |'armée, montre
qu'il est possible et nécessaire de résister
a la militarisation, au service national.
Loin de se dérober, loin de se résigner,
il revendique l'acte qui lui vaut d'étre
jugé et affirme les convictions qui sont les
siennes. Sa déclaration, sa proclamation
relayée par des témoins et appuyée
par un avocat sympathisant, marque sa
détermination & poursuivre le combat,
malgré les menaces et le chantage.

Ce type de procés, de plus révélateur
du fonctionnement de la justice, met
4 nu ses contradictions et dévoile la
mystification qu'elle entretient.

De nouvelles pratiques

Toutefois, force est de constater
les limites de ce genre de procés. Le
cérémonial est imposant, la police
souvent massivement présente, et les
juges empéchent prévenus et témoins de
parler, ou au mieux, dorment pendant
leurs déclarations. La multiplication des
poursvites & quelquefois banalisé le
proceés tribune que sous-tendait une forme
exceptionnelle. Aussi, quand la salle
d'audience ne peut plus servir d'écho
a nos idées, quand la manifestation de
la solidarité n'est plus possible dans les
mémes formes, quand au surplus les
juges qui sont les mémes, ont déja décidé
du « tarif » en vigueur, il est nécessaire
de mettre un terme & ce qui pourrait
devenir une habitude.

Par qilleurs, trop de procés de ce type

ont tendance & tourner & la justification
et & une pseudo-discussion dangereuse.
Le terrain judiciaire, celui de l'institution
répressive est celui qu'a choisi le
pouvoir. L'utilisation du droit, pour autant
nécessaire qu'elle soit, s'avere limitée.
Voulant, & juste titre, éviter de se faire
piéger dans cette mascarade, de plus
en plus de militants conscients du réle
normalisateur de I'appareil judiciaire et
de ses capacités & dénaturer I'objet de
la lutte, refusent & juste titre d'entamer le
dialogue avec les juges chargés de les
réprimer.

Ainsi, 6 ans de confrontation avec
I'institution répressive ont donné aux
objecteurs insoumis une connaissance
plus approfondie de son fonctionnement
et de ce qu'elle représente.

Une situation juridique assez simple
(l'insoumission, méme si les magistrats
veulent la transformer en désertion),
une certaine habitude du travail avec
les avocats, le fait d'avoir assisté a
différents procés, l'uniformité des verdicts
prononcés par un tribunal donné, font
qu'auvjourd'hui, nous sommes dans une
situation qui nous améne & dénoncer
explicitement la nature et la fonction
de la justice sur son terrain méme. Un
nombre croissant d'objecteurs s'efforce
ainsi d'adopter d'autres attitudes de
« rupture ».

En menant des procés de différentes
maniéres, en cherchant & chaque
fois & créer des rapports différents,
des formes de défense originale,
on brise la monotonie qui pourrait
lasser et décourager, voire conduire &
l'indifférence et la démission. Il nous
semble que ces formes nouvelles de
rupture prendront plus de poids si elles
sont le résultat d'une réflexion et d'une
pratique collective.

La rupture collective

Partant de ces considérations et
de l'analyse politique de I'appareil
judiciaire, plusieurs objecteurs insoumis &
Paris et un peu différemment a Lyon, ont
adopté une attitude que nous appelons,
pour simplifier, de « rupture collective ».
A noter que lors de certaines de ces
audiences, d'autres insoumis eurent
des défenses trés classiques, voire de
connivence et que les peines furent les
mémes pour tous.

Cette attitude s'articule autour de trois
idées :

1) Nous n'avons pas & nous justifier
devant eux, nous ne reconnaissons pas
a l'appareil judiciaire le droit de nous
juger. Nous refusons le débat avec les
magistrats, ce ne sont pas de véritables
interlocuteurs. Les dés sont pipés et,
quelque soit leur c6té sympathique, ils
appliquent leur loi, avec ou sans notre
avis et celui de nos témoins.

2) Nous refusons l'individualisation du
procés. Nous poursuivons une démarche
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collective. Tout comme les demandes de
statut type OP 20, celle-ci vise a renforcer
notre lutte et son caractére politique.

3) Il nous semble que le prétoire est
un trés mauvais lieu pour mener une
action : l'expérience nous l'a montré.
Sauf dans le cas d'un groupe qui s'est
préalablement concerté et décidé
a se manifester pendant I'audience,
I'intervention du public pendant le procés
esttrés difficile. C'est dans la rue, au cours
d'une manifestation, d'un meeting, d'une
occupation de locaux, voire d'un bal de
soutien, que nous pourrons montrer au
pouvoir notre détermination.

Se présentant alors sans témoins, voire
sans avocat, certains d'entre nous se sont
bornés a faire une déclaration préparée
collectivement, en refusant de répondre
a toutes les questions du juge étrangéres
a linterrogatoire d'identité puis, aprés
avoir déposé des conclusions juridiques,
ont rejoint leurs camarades dans la salle.

Une telle proclamation, peut porter
tant sur l'aspect collectif de la lutte et sa
signification, l'arbitraire des poursuites
et la disparité des peines jusqu'alors
prononcées que sur la détermination a
poursuivre la lutte malgré I'emploi de
I'appareil répressif devant lequel on
refuse de se justifier. La dénonciation des
tribunaux doit y tenir une large place.

Il est nécessaire de mettre au point
une déclaration suffisamment explicite et
cohérente pour étre diffusée massivement
sous forme de communiqués de presse, de
tracts, d'affiches, etc. Cette déclaration
peut étre jointe au dossier et constitue
alors une trace écrite de ce qu'a dit le
prévenu. On pourra lire en annexe le
déroulement des audiences des 10 et 11
octobre 1978 & Paris, et le texte qui y fut
lu par les objecteurs prévenus. Si celui-
ci était repris par un nombre important
d'objecteurs, cela mettrait davantage en
évidence la tache assignée aux tribunaux
par le gouvernement : étre les exécutants
d'une politique répressive, sanctionner
les opposants au désordre établi.

D'autres attitudes...

D'autres attitudes sont sans doute
possibles, la déclaration peut étre reprise
en cheeur par les amis dans la salle,
envoyée auparavant au président du
tribunal, aux journaux...

On peut aussi s'essayer a diverses
tentatives humoristiques ou déplacer le
lieu de la séance de guignol en tenant,
soit devant le tribunal, soit dans une salle
lors d'un meeting, un « contre-procés »
oU seront mises en accusation les
causes qui ont motivé notre démarche.
L'expérimentation de telles pratiques
ne fait que commencer et ne saurait
avoir d'autres limites que celles de notre
imagination, en prenant toutefois garde
de ne pas se mettre en situation d'étre
jugé surlechamp pour « outrage &
magistrat ».

A la limite, on peut ne pas se
présenter, mais il faut savoir qu'il est
ainsi possible (mais pas sur, cela dépend
de la jurisprudence locale et du fameux
rapport de force) d'écoper d'une peine
plus lourde, les magistrats ayant pour
habitude de condamner plus durement,
pour les amener & se présenter, les
prévenus qui font « l'impolitesse » de ne
point répondre & leur invitation. S'il est
prouvé que l'on a bien pris connaissance
de la convocation, le jugement est réputé
contradictoire et I'on ne peut pas E:ire
opposition.

Ne pas confondre indifférence et rupture

Aussi logique et fondée que soit
notre volonté d'adopter une attitude
nouvelle et plus « dure », nous devons
étre conscients des limites que, la aussi,
nous pouvons rencontrer. Ce n'est pas la
premiére fois qu'un mouvement social est
confronté & la répression judiciaire et,
jusqu'alors, rares ont été les pratiques
novatrices, originales et efficaces. Des
dangers sont & prendre en compte : les
palais d'injustice désertés, les magistrats
effectuent tranquillement leur sale
besogne dans l'intimité de leurs prétoires,
n'est-ce pas ce que recherche le Pouvoir?
Le caractére spectaculaire du lieu et de
I'événement étant délaissé, on risque
de perdre le bénéfice de la solidarité,
d'accroitre notre isolement et, a la limite,
d'en venir & abandonner toute riposte a
la répression, laissant les mains libres au
gouvernement. Le rapport de force, aussi
faible soit-il, disparaissant, les magistrats
sont & méme de profiter du silence et de
l'indifférence pour passer & I'échelon
supérieur dans la gravité des peines.

Il ne faut pas confondre attitude sans
concession face & la justice, attitude de
rupture avec indifférence aux procés.
Abandonner toute riposte tant politique
que juridique a l'attaque judiciaire, c'est
de la complicité, c'est de la démission.
Il ne suffit pas de proclamer que la
justice est pourrie, il faut la combattre, la
dénoncer, mettre & nu son réle, troubler
son horrible pratique quotidienne. Ne
pas argumenter pour la relaxe tant au
fond que juridiquement, c'est bel et bien
accepter la sanction de notre acte.

En tant qu'anti-militaristes nous nous
affrontons & un appareil d'Etat : I'armée.
En tant qu'inculpés, & un autre, la justice,
tout aussi garant de |'oppression que
le premier. C'est en ce sens que nous
devons chercher une riposte efficace.

Adopter une attitude pragmatique

Si le procés de type connivence est
absolument & éviter, bien des nuances
sont & prendre en compte. Par exemple,
le silence le plus complet de la part du
prévenu peut faire plus de bruit qu'une
longue déclaration s'il se refuse & parler
devant l'opposition des magistrats &
entendre les témoins. Ces derniers

peuvent faire la méme déclaration que
le prévenu (mais ils n'ont pas le droit de
la lire, ou de demander leur inculpation
collective). La différence se fait sur le
fond de ce qui est exprimé (méme non
dit) et non sur une aftitude formelle.
En définitive, il s'agit d'adopter une
aftitude pragmatique, tant en fonction
de la personnalité du prévenu que des
circonstances locales et temporelles.
Nous n'avons pas de recettes & donner,
tout au plus des pistes & proposer.

La o0 persiste son caractére
exceptionnel, le procés tribune reste
intéressant & mener. D'autres pratiques,
telle la « rupture collective » sont
toutefois & mettre en ceuvre autant que
possible, une alternance s'avére par?ois

nécessaire.

- Chaque procés fait & I'un d'entre nous
doit étre percu et utilisé comme étape
du combat collectif. Il peut étre le point
de départ d'une démarche collective
mais ne saurait la créer et remplacer le
nécessaire travail commun & mener en
permanence.

- Quelle que soit la forme de procés
choisie. les types de déclarations, les
modes de défense et les thémes de
particularisation doivent é&tre unifiés
au maximum. Avant tout, il importe de
dénoncer la militarisation et d'expliquer la
nécessité d'y résister. Il est indispensable
de souligner l'importance de notre lutte
et de ses enjeux, et de dénoncer le réle
de cette justice de classe.

- Quand cela n'a pas été suffisamment
fait auparavant, il est utile de déposer
des conclusions juridiques fouillées (on
peut bien sur s'inspirer trés nettement
de celles qui existent déja; cf. annexes),
explicitées ou non par un avocat lors de
I'audience.

- Inviter. autant que faire se peut, ceux
qui viennent exprimer leur solidarité a
notre cause lors d'un procés & ne pas
quitter la salle aussitét aprés et a assister
au fonctionnement habituel de cette
justice, pour mieux la combattre.

D'une maniére générale, la phase
judiciaire de notre combat n'est pas a
sous-estimer. Le procés c'est, que nous le
voulions ou non, une étape obligée de
notre lutte. A utiliser au mieux pour battre
en bréche les conséquences dissuasives
de la répression : pour populariser le
sens et la nécessité de notre démarche.
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Papier & en-téte réalisé pour la campagne contre le juge Canivet - Beuzit et CAPJ, document concernant l'inculpation de Babette Auerbacher.
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Liberté sur paroles, Contribution & I'histoire du Comité d’Action des Prisonniers, Christophe Soulié, éditions Analis, 1995, pp. 163 & 166.

La défense et

Christophe Soulié I'avocat

thorte enr naralec La connaissance des
le(]l le Sul p(u Ul(h textes officiels et de la loi

doit permettre a chaque
Contribution & 1'histoire du

Comité d'Action des prévenu de créer un
Prisonniers
rapport de force quand
, il se trouve face a un
Préface
Christine Daure-Serfaty

juge. C'est en cela que ce
combat contre la justice
rejoint celui contre la
prison. Mais pour que
ce combat soit efficace,
il faut que la défense

libre de

ses mouvements. Le concept de « libre défense » est analysé

A SPNET S _
. . soit forte et

avec le numéro spécial que sort le CAP en 1979, & propos de
I'affaire Roland Agret' et qui s'intitule « Spécial Défense en
Danger ». Il pose la question des droits de la Défense et de son
déséquilibre face a I'Accusation. L'avocat y est désigné comme
un obstacle & la défense d'un prévenu parce que, en général, il
est hostile & la défense de rupture : « Dans le procés politique,
procés noble, écrit Jean Lapeyrie, I'accusé a son réle & jouer.
Mais dans les procés de droit commun, les avocats veulent
garder la vedette. Et c'est parce que la défense de rupture
met ce role en cause qu'ils ne veulent pas de cette défense
dans le procés de droit commun. La défense de rupture géne
la défense traditionnelle par le fait d'abord qu'elle enléve &
I'avocat le réle de premier plan. Dans le procés des QHS, les
vedettes, dans le sens bourgeois, c'étaient ceux qui tenaient un
discours sur les QHS. Les avocats passaient au second plan et
cela leur était insupportable. »

Les avocats d'extréme-gauche n'échappent pas a la critique,
comme ce militant de la "boutique de droit" du XIXéme a Paris,
venant de s'inscrire au barreau et & qui Jean Lapeyrie écrit une
lettre ouverte dans le numéro 43 de janvier 1977 : « Pour un
avocat d'extréme-gauche, il y a victoire quand son client lui dit :
tu m'es inutile, je n'ai plus besoin de toi, je me défends seul. »
Derriére cette remarque se profile la lutte des justiciables pour
I'accés au dossier, qui pose également la question de la place
de l'avocat dans le systtme de défense. Le CAP rappelle sa
position & ce sujet, trois mois plus tard : « L'accusé, l'inculpé,
le prévenu sont toujours maitres de leur dossier, I'avocat n'est
que leur instrument. C'est d'abord aux clients des avocats
de ne pas se laisser déposséder de leurs pouvoirs par des
professionnels. »

Deux ans auparavant, Babette Auerbacher avait conteste la

1. Accusé d’avoir commandité un meurtre, Roland Agret est
condamné, en février 1973, & 15 ans de réclusion criminelle par la
cour d’Assises du Gard, alors qu’il était libre & I’audience. Il ne cesse
de clamer son innocence, ce qui lui vaut d’étre placé au QHS des
Beaumettes. Il est soutenu par un comité et par le CAP. Aprés quatre
ans de détention et une longue gréve de la faim, il est libéré. En tout, il
aura fait six ans et demi de prison. Aprés sa libération, il poursuit son
combat contre I'institution judiciaire et contre les QHS.

fonction de I'avocat en posant une question : « Avocats pour
quoi faire? » Elle constate alors que méme les avocats de
gauche font de I'auto-répression et qu'ils se plient devant tous
les obstacles imposés par la Justice. L'avocat, de toute facon,
est le serviteur du systéme judiciaire et non de son client :
« L'inculpé, c'est I'objet manipulé. Il n'a pas le droit a la parole.
Il doit se taire, déléguer ses pouvoirs & son avocat, serviteur
du systéme judiciaire. » Elle estime que la fonction méme de
I'avocat bloque toute possibilité de transformation de cette
profession : « M&me un avocat qui se pose des questions sur sa
profession, méme s'il sait que le systéme judiciaire est voulu par
le systéme capitaliste, de par sa fonction, il ne peut servir que
ce systéme. Un boucher qui ne veut plus qu'on tue les animaux,
n'est plus boucher longtemps. »

Ainsi la lutte pour la suppression de la prison et du systéme
judiciaire passe par la lutte contre les juges et les avocats qui
en sont des parties actives. Babette Auerbacher définit ensuite
la place du prévenu dans cette perspective : « Les inculpés, ce
sont eux qui doivent mener leur lutte, leur procés. L'appareil
judiciaire doit étre bafoué, refusons notre délégation de pouvoir
4 ceux qui savent ou prétendent savoir, ceux qui utilisent
leurs privileges. » Puis elle en vient aux axes de la lutte des
justiciables. Il faudra démystifier le droit qui n'est qu'un langage
ferme permettant de noyer ceux qui ne sont pas les privilégiés,
démystifier I'avocat, assurer sa défense soi-méme, mandater qui
on veut afin de se défendre et non ceux imposés par le systéme
judiciaire ou encore utiliser les avocats commis d'office en les
contrélant, bref, mettre beaucoup de grains de sable dans les
rouages trop bien huilés de la Justice avec I'objectif affirmé de
bloquer I'ensemble du systéme : « Lutter contre la Justice, c'est
lutter contre les prisons, les détruire, lutter contre tout I'appareil
judiciaire (juges et avocats) et les détruire. »

Pour les activistes, se défendre soi-méme, c'est maitriser
toutes les implications contenues dans un acte d'accusation
et pouvoir déborder largement le cadre d'un procés en
posant des questions politiques mais pour cela il faut exiger
le respect des droits de la défense, notamment un temps de
parole équitable, la possibilité de parler librement, sans étre
interrompu et pouvoir interroger soi-méme les témoins, et de
prendre la parole & la fin. Seulement, il reste un obstacle de
taille, 'accés au dossier.

L'accés au dossier

Malheureusement, par leur situation d'enfermés, les détenus
sont pratiquement obligés d'avoir recours & un avocat. Le CAP
les incite donc a le contréler en leur rappelant que c'est le
prévenu qui dirige sa défense et non l'inverse. En 1976, Agnés
Ouin et Claire Bostyn, toutes deux membres du CAP mettent
en pratique ces principes ce qui s'avére payant : Claire Bostyn
accusée de vol a l'étalage, faisant & son procés celui des
grands magasins voit sa peine ajournée (ce qui équivaut & une
dispense de peine) alors quelle s'était revendiquée voleuse et
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n'avait pas cherché & s'excuser.

Agnés Ouin, elle, comparait le 8 mars 1976 devant la 16%
chambre correctionnelle de Paris, accusée d'outrage & agent.
En fait, elle a résisté aux policiers qui, en toute illégalité,
voulaient I'empécher de vendre le CAP devant la prison de La
Santé. Elle choisit de se défendre sans avocat. Elle démonte
I'accusation reposant uniquement sur la parole des policiers et
elle revendique I'accés & son dossier. Cela lui est refusé par le
président, méme chose en appel. Alors Agnés Ouin se pourvoit
en cassation et le 9 février 1978, la chambre criminelle de la
Cour de cassation rend son arrét qui reconnait le droit & tout
prévenu d'avoir connaissance de l'intégralité des piéces de la
procédure par I'entremise d'un avocat si besoin commis d'office
et & l'assistance duquel il peut d'ailleurs renoncer devant les
juges.

Ce qui pourrait sembler un échec est transformé en victoire
par I'analyse qu'en fait Jean Lapeyrie : « La Cour de Cassation
reconnait le droit & |'auto-défense et charge les avocats d'en
assurer le bon fonctionnement. » Mais Babette Auverbacher
explique par son exemple personnel comment les avocats,
atteints dans leur pouvoir, résistent & cette mesure.

Citée pour outrage & magistrat et outrage & gardes
républicains et agents, elle fait appel de son premier jugement.
Entre temps, la Cour de Cassation a rendu son arrét. Aussitdt,
elle demande la désignation d'un avocat d'office afin d'avoir
accés a son dossier. Celuici le lui refuse. Elle se plaint alors
au bétonnier qui lui oppose le méme refus. Elle dépose des
conclusions et des notes de délibéré afin de protester contre
cette violation du droit défini par I'arrét de la Cour de Cassation.

La Cour d'Appel, présidée par le conseiller Pérez refuse
de s'immiscer dans ce quelle percoit comme un conflit entre
un défenseur et son client, Babette Auerbacher poursuit son
combat et pose deux questions : « Messieurs Chanson (le
bétonnier) et Pérez vontils étre poursuivis pour diffamation
envers la Cour de Cassation? L'arrét "Ouin" de la Cour de
Cassation estil applicable? Ou bien la Cour de Cassation a--
elle produit cet arrét pour passer le temps? Elle va devoir le

dire puisque je forme un pourvoi en cassation. »

Ce combat pour l'accés au dossier est primordial pour
I'organisation de la défense. En effet, dans la pratique, un
accusé ne sait méme pas de quoi il est accusé. Alors comment
peutil se défendre? En face, juges et avocats se retrouvent
bien d'accord pour le refuser et garder ainsi leur pouvoir. Ce
combat a donc remis en cause de maniére trés radicale le
systéme judiciaire et son organisation. Il a introduit le principe
de se battre pour imposer un véritable débat contradictoire (qui
est, parait-l, un principe de la démocratie).

Les boutiques de droit’

Mais, serait-on tenté de dire, il faut étre sacrément doué en

1 Lire & ce propos : Boutique de Droit, ouvrage collectif,
édition Solin, 1978.

droit pour se défendre soi-méme. C'est la qu'intervient la force
du collectif. Des 1975, par exemple, une structure militante
comme la Boutique de droit du XIX*™ arrondissement se met
en place. Les objectifs correspondent a ceux des "activistes"
du CAP. Du reste ceux-ci, comme Jean Lapeyrie et Agnés Ouin
s'y impliquent. La Boutique de droit assure des permanences
et accueille un public qui se situe plutdt en bas de I'échelle
sociale : ceux qui ne peuvent faire admettre leur vérité, celle de
l'insolvable, du mal-logé, du voleur ou du marginal. Le principe
est de discuter collectivement de ses problémes afin de trouver
des solutions : « La discussion collective, expliquent les militants
de la Boutique du XIX*™, a pour premier but de rompre
I'isolement, de faire prendre conscience aux participants,
animateurs et visiteurs que leur probléme n'est pas unique. Elle
a aussi pour objectif de permettre & chacun d'exprimer la fagon
de voir le cas et, & la personne, de la situer dans son contexte
social, psychologique, familial. L'aspect juridique intervient
ensuite et il est lui aussi débattu avec la personne afin que celle-
ci le saisisse le mieux possible. Le but de cette discussion est la
prise en main par la personne de son propre probléme, prise
en main par |'aide d'un groupe qui lui donne I'assurance qui lui
manque, les informations techniques qui lui sont nécessaires. »
La Boutique de droit se veut un lieu élaboration de la défense
de rupture, puisque l'objectif est que chaque personne soit
actrice de son probléme : « Faire apparaitre le vrai probléme
qui au départ n'est pas juridique, le situer dans son contexte,
analyser les mécanismes du rapport de force en jeu, préciser
les motivations et le but & atteindre compte tenu des désirs de
la personne, envisager les solutions possibles, tels sont certains
aspects de la discussion qui, parce qu'elle est collective,
n'autorise personne a récupérer le probléme pose, en dehors
de la personne concernée. »

Pour ces militants de la Boutique de droit du XIXé™, la défense
de rupture, I'autodéfense (qui s'appellera par la suite la défense
libre) aménent les individus & étre autonomes tout en étant
efficaces par rapport aux problémes posés immédiatement :
« La défense de rupture suppose la rupture de l'individu avec le
cadre que lui attribue la société; elle suppose encore que I'on
sache tenir un langage qui n'est pas celui de I'administration,
du juge. Elle consiste aussi & déplacer le débat du contexte
juridique au contexte sociologique, psychologique, politique,
etc. Le fonctionnaire, le juge n'aura alors que la possibilité de
censurer ce débat nouveau affirmant par 14, la position qu'il
prend dans le rapport de force en jeu, ou restera purement
et simplement sans réponse aux questions posées lesquelles
venant remettre en cause les fondements de la régle qu'il était
chargé d'appliquer. »

Cette boutique de droit du XIX*™ a eu plus de 3 000 visiteurs
en trois ans, & raison de deux permanences par semaines.
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N° 1 DECEMBRE 1969

PRIX : 0,50 F

Défense cactive

Bulletin mensuel de 1a “Permanence”’

73 rue Buffon, ParisV - Tél. 707.49.57

Lettre de Nantes

Trois
camarades
soldats

en prison

« ... 1l leur est reproché d'avoir diffusé des
journaux et des tracts antimilitaristes (deux
numéros d'un journal ronéoté nommé «Lla
crosse en l'air») et un tract sur les sévices
physiques qu'aurait subi un autre incorporé
mis au secret.

Le régiment est le R..C.M. (infanterie de
marine), régiment disciplinaire, « élite » du
coin.

Serge Devaux a pris la totale responsabi-
lité des faits. Trouilleux a reconnu qu'il était
diffuseur. Alain Hervé est soupgonné égale-
ment d'étre diffuseur (parce qu'il a fait par-
tie du C.AL. de Rezé), mais aucune preuve
n'a encore été fournie par la juridiction mili-
taire et au moment de la découverte des faits
il était en mancauvres.

L'’AMALGAME...

Les cadres du régiment ont rassemblé les
soldats lors des arréts prononcés contre De-
vaux et Trouilleux en essayant de démontrer
que la propagande antimilitariste faite par
ces derniers était le fait « d'irresponsables =,
« drogués », également compromis dans des
affaires de = moeurs ».

Devaux et Trouilleux sont au secret a la
prison de Rennes depuis une quarantaine de
jours. Les parents de Devaux ont pu le voir
une fois depuis 20 jours, |'autorité militaire
n'ayant pas osé refuser le droit de visite &
son pere, Inspecteur de I'Instruction publi-
que. lls ne peuvent plus le voir depuis le
début de I'instruction.

LA REPRESSION CONTRE LA FEMME
DE DEVAUX

La femme de Devaux, Micheline, est sou-
mise & des tracasseries policiéres depuis le
début de I'instruction. Appelée une premiére
fois & 6 h 30 du matin & suivre des inspec-
teurs, elle fut conduite au commissariat prin-
cipal de Nantes oli, pendant deux heures, on
la promena de bureaux en bureaux sans lui

parler des motifs (activités de son mari) de
son interpellation. On s'ingénia a lui faire re-
marquer qu’elle recevait beaucoup de monde,
qu'elle rentrait tard, ce qui n'est pas bien
pour une femme mariée.

Deuxiéme intimidation : une voiture de po-
lice la suit, la conduit au commissariat qui
jouxte la prison de Nantes ; questions diver-
ses sur ses activités politiques, sa mauvaise
influence sur son mari, la ronéo qui imprima
les journaux et les tracts.

L'autorité militaire lui refuse le droit de
visite. Elle devait avoir un poste de biblio-
thécaire & la Faculté des Lettres qui lui a
été refusé. Elle est en chémage. Elle attend
un enfant pour mai 1970.

PRESOMPTIONS CONTRE UN « GAUCHISTE »

Alain Hervé est gardé & vue au RI.C.M.
Sa correspondance est ouverte. Au début, il
écrivait par l'intermédiaire d'un gradé. Main-
tenant il peut écrire directement & ses pa-
rents et amis. La correspondance ne lui par-
vient pas régulierement. On refuse de dire
a4 sa mére pourquoi il est détenu. La situa-
tion de sa meére est difficile. Veuve depuis
trois ans, elle a perdu un fils de 25 ans, noyé
cet été. Elle a une petite boutique de cor-
royeur qu'elle tient avec son beau-frére. Alain
Hervé était un militant actif du C.AL. de
Rezé en mai 1968. On peut lui écrire : Soldat
Hervé Alain, R.I.C.M., 4* escadron, 2° peloton,
56-Vannes. (Evidemment, son courrier est ou-
vert.)

UN COLLECTIF DE DEFENSE ACTIVE
NANTES

On va essayer de faire le nécessaire pour
monter un comité de soutien qui regroupe
I'ensemble des forces qui avaient participé
au comité de gréve en mai. Nous acceptons
toutes les suggestions et souhaitons que
vous fassiez connaitre le plus possible cette
affaire. Plus l'information sera large et |'ac-
tion tendant vers une action de masse, plus
la répression reculera. Par exemple, le 22 no-
vembre, 3 000 ouvriers, paysans et étudiants
se rassemblérent devant le Palais de Justice
de Nantes pour dénoncer la répression. Quel-
ques inspecteurs en civil essaygrent de bou-
cler quelques gauchistes. Ils tombérent sur
des journalistes parisiens qui menacérent
« d'utiliser leur plume =. Bien que l'apport en
C.R.S. de Rennes et Poitiers fat trés impor-
tant, ils n'apparurent ni devant le Palais de
Justice, ni devant la Préfecture, ni au cours

du défilé... »

Pourquoi
ce journal?

Ce bulletin a pour but d'informer I'ensem-
ble des camarades concernés par la lutte
contre la justice de cl et la répressi
dans la vie quotidienne sur:

— les méthodes de répr patronales et
policiéres et la facon d'y riposter ;

— le travail de la « permanence » ;

— les dispositions légales en vigueur dans
tous les domaines qui peuvent intéresser
les camarades.

Comment participer
a sa rédaction ?

Pour pouvoir développer son travail, le col-
lectif a besoin d'&étre mieux informé sur les
méthodes de répression utilisées par la bour-
geoisie. C'est pourquoi nous vous demar!-
dons de nous envoyer le maximum de rensei-
gnements sur tous les types de répression
auxquels vous étes en butte : répression pa-
tronale, méthode de la police, tracasseries
administratives, etc.

Avez-vous, en particulier, observé des cas
de violations flagrantes de la légalité bour-
geoise 7 ’

Sur quels points auriez-vous besoin de
mieux connaitre les droits garantis par la
dé atie bourgeoise ? (Les droits des im-
migrés, les droits des licenciés, les droits
des arrétés, sur la presse...)

N.B.: Vous p nous répondre en ve-
nant & notre permanence, ou par écrit, ou
en nous invitant a venir & l'une de vos réu-
nions. Nous sommes préts & nous déplacer
en province. Notre but n'est pas de centra-
liser l'autodéfense des militants, mais de
contribuer a la naissance de collectifs locaux
et régionaux qui prendront directement en
main les cas qui se présenteront.

Des fiches techniques

Des fiches techniques sont & la disposition des

des a la per sur les sujets suivants :
— éditer légal t un journal ;
— t d ir légal imprimeur ;
— décl une Tati 1901 ;
— comment ouvrir une boite postale.
D'autres fiches hni sont 1l en
sur les problé de salal I i

rmegu, etc.; sur les problémes de logement, loyers,
etc.; sur les droits des travailleurs Immigrés.

Le « Petit Précis de Drolts » va étre remis a jour et
réimprimé.
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Deux policiers qui avaient participé & |'ar-
restation de I'un des inculpés ont témoigné
a l'audience. lls étaient verts de rage au mo-
ment du verdict.

La plaidoirie de I'avocat choisi par le jeune
ouvrier, inculpé de violences et outrages a
agents, a beaucoup porté, du fait qu'il a pu
montrer sur une photo parue dans le « Jour-
nal du Dimanche » dans quelles conditions
avait été arrété le camarade. On voit ce der-
nier brutalement attaqué par derrigre par
quatre policiers, matraques en l'air. Il por-
tait d'ailleurs encore, trois jours aprés, les
traces des coups qu'il avait recus.

ORGANISER SYSTEMATIQUEMENT
LA DEFENSE DES CAMARADES

Le collectif devra donc constituer avec la
participation de tous les copains intéressés
des commissions d'enquéte sur les agisse-
ments de la police, chargées de recueillir des
témoignages, de copains ou de journalistes,
de se procurer des photos pour préparer des
documents aussi complets que possible pour
la défense des camarades inculpés et pour
l'information de tous.

Manifeste
de la
‘“permanence”’

Une trentaine de camarades, travaillant dans des
groupes de base, dans des entreprises, sur des quar-
tiers, dans les faculté i de i un
comité d'action contre la justice de classe et la
répression dans la vie quotidienne.

Les luttes directes contre |'appareil de ré-
pression patronal se multiplient et diversi-
fient leurs formes : gréves dites « sauvages »,
c'est-a-dire se déroulant en dehors des « rg-
gles du jeu » établies ces derniéres années
entre les directions syndicales, le patronat et
I'Etat ; gréves déclenchées « sans préavis »,
en violation de la loi de 1963 ; occupations
des lieux de travail ; séquestrations de pa-
trons ; « coulage » et autres formes de luttes
contre les cadences provogquant en retour
une répression de type nouveau: & Renault-
Cléon, la direction fait appel aux Inspec-
teurs du Travail pour contréler les métallos
qui laissent passer, sans y toucher, une boite
de vitesses sur deux; a Usinor-Dunkerque,
des huissiers passent la journée & cité des
sidérurgistes afin de dresser constat du ra-
lentissement volontaire du travail.

Les agriculteurs résistent aux pouvoirs
publics, abattent des arbres, entravent la cir-
culation, séquestrent des ministres dans
des cours de ferme.

Les groupes de hase travaillant sur les
lieux de production, d'habitation, d'enseigne-
ment, sont de plus en plus nombreux. La
crise sociale se développe, aussi bien dans
les usines, que les bureaux, les campagnes,
les lycées, les facultés, les maisons de
rééducation, les foyers, les bidonvilles.

Dans ce contexte de crise existe aussi un
mouvement de révolte individuelle qui ri-
poste & l'oppression quotidienne et aux atta-
ques policiéres par des attitudes « délinquan-
tes » (vols, incendies, drogue...). Pour beau-
coup de Jeunes, cette critiqgue en actes de
la propriété privée et de la normalité bour-
geoise précéde souvent une action plus di-
rectement politique ou va de pair avec elle.

Face & l'offensive des masses qui signi-
fient par tous les moyens leur volonté de
changements radicaux, la bourgeoisie ne

4

peut que renforcer son appareil d'Etat, raf-
finer ses méthodes de répression dans la
vie quotidienne et faire jouer plus systéma-
tiqguement la justice de classe contre les
actions politiques. La prise en charge par le
mou de son autodéf sur le front
de la justice de classe apparait aujourd'hui
une tiche politiqgue de premiére importance,
méme s'il ne s'agit 1a que d'un front de lutte
partiel.

Il importe d'empécher par tous les moyens
que ceux gui sont pris en transgressant les
interdits imposés par la classe dominante,
ne se retrouvent seuls devant 'appareil judi-
ciaire, ne soient séparés en ouvriers et étu-
diants, = pagre » et = bons militants ».

Les objectifs que doit se fixer tout instru-
ment de lutte contre la justice de classe
sont les suivants :

— lutter contre lisolement des individus ou des
groupes;

— assurer la protection des camarades contre la

P pour i leur détermination et

leur confiance;

— consolider la défense et passer & l'offensive ;

— so forger ses propres armes el ses instruments
autonomes de lutte sur ce front.

L’action du mouvement sur ce terrain doit
se développer dans deux directions :

— la défense active contre lz répression par la jus-
tice de classe des actions politiques ;

— la défense active contre la répression dans la vie
quotidienne.

politique ni juridique ;

— si le soutien matériel et moral aux camarades de
Bordeaux a été en partie assuré, il y a eu carence
totale du soutien et de la défense politiques ;

— le cas le plus significatif est celui du procés des
katangais, & I'occasion duquel, on a vu des mili-
tants reprendre & leur compte les critéres de la
bourgeoisie : la distinction entre et
«bons militants » n'est fondée que sur l'origine
sociale, c'est une distinction de classe ;

— enfin, | & i b
tions et de I'appareil policier (perquisi
tions sans mandat, interrogatoires, gardes & vue)
ou sont arrétés dans des manifestations, au cours
d'actions directes de propagande ou autres, sans
que personne ne soit au courant, ni ne s'en préoc-
cupe.

Dans tous ces cas, le mouvement risque
d'exclure de fait des militants écceurés par
I'isolement et le rejet dont ils sont |'objet.

Or, l'organisation actuelle de la défense
par les divers groupes révolutionnaires, peu
différente de celle assurée par les organisa-
tions traditionnelles, repose sur les principes
suivants :

— les groupes ne défendent que leurs prop mili-
tants, les gens qu'on connait. lls ne s'intéressent
pas aux isolés, & ceux qui manifestalent ou agis-
saient peut-tre pour la premiére fols. Ces der-

nlers, en cas d'arrestation, ont tendance, croyant
s'en tirer & dire qu'ils n'ont pas fait ce qu'on leur
he. lls se ainsi pri i du

sy;ﬁmn de défense imposé par la justice bour-
geoise et risquent d'en sortir démoralisés ;
— méme pour leurs militants, les groupes, le plus

Défense active
contre

la répression
des activités
politiques

Critique de Ia
situation actuelle

Quand des camarades ont été arrétés au
cours de manifestations ou au cours d'ac-
tions politiques diverses et quot!diennes.llq
défense organisée par le mouvement a été
généralement jusqu'ici trés insuffisante. E’our
quelques militants défendus parce qu'étu-
diants, organisés politiguement, ils avalent
le priviltge de connaitre des avocats, ils
avaient un groupe pour prendre en charge
les frais de justice, venir au procés, etc.;
combien de camarades isolés sont restés
sans défense et ont pourri en prison. Quel-
ques exemples :

— aprés la manifestation du 1" mai & Belleville, qua-
tre camarades étrangers sont restés trois mois en
prison avant d'étre expulsés sans aucun soutien

souvent, ne déterminent pas les bases politiques
d'une déf Ils lai: ainsi aux professi |
qu'iis utilisent, une seule possibilité : organiser,
avec bonne volonté, une défense dominée par des
critéres techniques, qui aboutit inéluctablement a
la conciliation avec la justice de classe et nuit
méme a la défense personnelle du militant.

Comment organiser
notre défense contre
Ia justice de classe

Les possibilités d'une défense active con-
tre la justice de classe sont d'abord fonction
de la détermination politique des camarades
confrontés a I'appareil judiciaire ou policier.
C'est au militant & assurer sa propre dé-
fense. Cette détermination elle-méme dépend
étroitement de la liaison entre les camara-
des et leur groupe, seul & méme de discuter
avec eux des bases politiques de leur dé-
fense, d'envisager les moyens de mobilisa-
tion et d'intégration de la riposte & la jus-
tice de classe dans sa lutte politique. La
possibilité d'une telle riposte est donc moin-
dre pour les camarades isolés. C'est pour
ces derniers, en méme temps que pour sou-
tenir les divers groupes qui se heurtent con-
crétement & l'appareil judiciaire, qu'apparait
aujourd’hui nécessaire la constitution d'ins-
truments de lutte sur le front de la justice
de classe.
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Défense active, Bulletin mensuel de la « Permanence », n°1, décembre 1969, pp. 4 et 5.

_Parmi ces instruments de lutte, le comité
d'action propose les éléments suivants :

une PERMANENCE d'accueil fonctionnant tous les
jours, de 18 heures a 20 heures ou plus en fonc-
tion des besoins, 73, rue Buffon (707-49-57), assu-
rée par un groupe de camarades qui travaillent
dans des groupes divers. Les camarades emprison-
nés peuvent écrire a la permanence, exposer leur
cas, d der des Leurs copains p

téléphoner ou venir. Des camarades sont toujours
la pour discuter avec les copains qui ont un coup
dur, bescin de conseils, besoin d'étre mis en
contact avec des professionnels [avocats, méde-
cins, etc.). Ainsi un plus grand nombre de ces
derniers pourra aider efficacement les camarades ;

— une permanence au tribunal des flagrants délits
le lendemain de chaque action ou manifestation ;

— un soutien financier des camarades non liés & un
groupe de base, et aux groupes de base eux-mé-
mes, avant que les collectes ou les caisses de
soutien propres a ces groupes pourvolent au sou-
tien financier des camarades ;

un soutien moral des camarades emprisonnés
non liés a un groupe (parrainage par des camara-
des qui maintiennent un contact permanent par
lettres) ;

— un soutien moral et financler aux proches des ca-

marades emprisonnés,

Une assemblée a lieu périodiquement pour
discuter la signification et l'orientation du
travail concret de la PERMANENCE avec la
participation de tous les camarades concer-
nés, le lundi, & 21 heures, 45, rue d'Ulm.

Des commissions de soutien peuvent étre
constituées en fonction des cas concrets qui
se présentent avec des camarades ayant des
problémes semblables ou s'intéressant parti-
culierement & ce cas.

Des cas de riposte exemplaires en France
ou a l'étranger sont popularisés par le bul-
letin du collectif.

La PERMANENCE mettra & la disposition
des camarades des brochures sur les
« droits » de ceux qui sont interpellés, per-
quisitionnés, emprisonnés ou gardés & vue,
appelés chez le juge d'instruction, devant les
différents types de tribunaux. Une bonne con-
naissance des armes de I'adversaire doit per-
mettre en effet plus facilement de déjouer
ses manceuvres d'intimidation.

La permanence n'entend donc pas se
substituer aux divers groupes, mais les aider
& organiser eux-mémes leur défense active
contre la justice de classe.

La défense active

contre
Ia répression dans

la vie quotidienne

Critique de Ia
situation actuelle

Peu de groupes ont eu l'occasion d'insérer
dans leur travail politique le soutien a la
lutte des masses contre la répression patro-
nale, administrative, bref bourgeoise, dans la
vie quotidienne. Souvent les camarades refu-
sent de prendre en considération ces pro-
blemes parce qu'ils apparaissent sous des
formes individuelles, quotidiennes, non spec-
taculaires, dites non politiques.

Pourtant plus les groupes de base s'implan-
tent, plus ils recoivent de demandes nom-
breuses en la matiére :

— c'est tel groupe travaillant avec des immigrés qui
doit les soutenir dans leurs luttes contre leurs
propriétaires, contre |'administration, contre leurs
patrons : gréves de loyers, exigence de logements
décents, cas de non-paiement des salaires, des
allocations familiales ou des indemnités de ché-
mage, licenciements, expulsions, carte de travail ;

— c'est telle section syndicale, ou groupe de cama-
rades quel qu'll soit, qui ne peut plus ou ne veut
plus s'adresser & l'union locale pour résoudre les
problémes quotidiens de tout militant d'entreprise.

Ne pouvoir répondre a ces demandes, c'est
obliger ceux qui les formulent a se retourner
vers les organisations d'assistance sociale
ou juridique existantes. Or ces organisations
font partie intégrante du systéme de gestion
de la bourgecisie. Elles ne proposent de
solutions qu'individuelles, donc bourgeoises,
aux probleé de répressi dans la vie
quotidienne.

Notre comité d'action tentera au contraire
systématiquement d'impulser des formes de
riposte collective en constituant des groupes
nouveaux sur les problémes qui se présen-
teront et ne seront pas amenés a la PERMA-
NENCE par un groupe existant.

L'appropriation par les camarades d'instru-
ments de |utte contre la répression dans la
vie quotidienne libére de la peur que main-
tient la perspective légaliste a laquelle con-
duit le plus souvent la non possession de
tels instruments.

Les instruments

de défense active
contre la répression
dans Ia vie quotidienne

Ce n'est pas parce qu'on utilise entre au-
tres des moyens légaux qu'on travaille dans
une perspective légaliste : c'est ce postulat
de base qui anime les camarades qui parti-

cipent & la mise en place des instruments
anumérés ci-dessous. lls doivent permettre
aussi bien de soutenir des camarades en
butte a la répression dans un contexte
d'absence de lutte que d'utiliser des instru-
ments légaux dans le développement d'une
lutte.

A la PERMANENCE, 73, rue Buffon (tél.:

" 707-49-57), tous les jours, de 18 & 20 heures,

existent des instruments de lutte sembla-
bles & ceux proposés pour la lutte contre la
justice de classe.

— Les camarades de la permanence discu-
tent avec les copains des cas de soutien a
des luttes contre la répression dans la vie
quotidienne, leur fournissent les renseigne-
ments technigues, les connaissances qui leur
permettront de répondre eux-mémes aux de-
mandes qu'ils rencontrent sur leurs lieux de
travail politique, leur fournissent en cas de
besoin l'appui de professionnels dans les
mémes conditions que précédemment.

— La PERMAMENCE réalise des brochures
pratiques pour permettre aux camarades de
résoudre eux-mémes les problémes propres
a leur secteur de travail : que faire en cas
de licenciements, mutation, non paiement
des salaires, ou paiement en dessous du
coefficient, etc.

Venez
nombreux
travailler
ala
permanence
de 18 2 20 h
73, rue Buffon

TR DG

— Des commissions de travail réunissent
les camarades intéressés par un méme pro-
bléme concret pour étudier toutes les possi-
bilités de lutte sur cette question, qu'il
s'agisse d'action sur les loyers, de défense
contre la répression des jeunes drogués,
d'action en direction des immigrés, etc.

L'assemblée périodique de la permanence
portera également sur cette partie du tra-
vail ; de méme le bulletin popularisera les
actions exemplaires ou les soutiens prolon-
gés conséquents réalisés en France ou &
I'étranger sur ce terrain de la lutte contre
la répression dans la vie quotidienne.

Cette permanence est ouverte a tous les
camarades qui estiment utile de participer &
'organisation de l'autodéfense du mouve-
ment contre la justice de classe et la répres-
sion dans la vie quotidienne qui, isolés ou
organisés, veulent se donner les moyens d'in-
sérer cette lutte partielle dans la lutte poli-
tique, en la menant de facon conséquente,
selon des perspectives tracées en fonction
de l'expérience acquise par l'ensemble du
mouvement sur ce terrain.
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« Qui défend qui 2 », Le Comité d’action des enseignants d’Aix-Marseille, La peau des profs, fin 1971, p. 8.

qui défend qui ?

En janvier 1971, pour la premiére fois en France, deux professeurs du lycée
M. Pagnol de Marseille, M. Leroy et Mme Laplace, refusent l'inspection. lls sont
suspendus. Le comité d'action des enseignants de I'académie d'Aix-Marseille (qui
regroupe des enseignants des différents ordres d'enseignement) méne la lutte
pour que les sanctions solent levées. En particulier le bureau de [I'inspecteur
d'académie est occupé par un_groupe de ma:nffestfnta, ce qui vaudra & plusieurs

d'entre-eux d'étre co a des

En Juillet 1971 le conseil acagéqu

ue d'Aix-Marseille consent & « passer

I'éponge », aprés que les «délinquants » alent accepté de faire leur autocritigue.
Le texte qui suit, rédigé par le comité d'action, tire le bilan de cette affaire.

«La répression? Une invention des
gauchistes » affirmions-nous I'an dernier
en manigre de dérision. Aujourd’hui cette
méme répression est devenue une réalité
quotidienne qui parvient a inquiéter y
compris ceux qui affirmaient hier que
les « gauchistes marcellin » en étaient les
premiers responsables. Multiforme, par-
fols Incompréhensible, souvent incohé-
rente en apparence, elle s'abat partout
et en particulier & ['Université, lieu
d'affrontement privilégié depuis 4 ans,
entre les révolutionnaires et l'idéologie
bourgeoise.

Multiforme, elle frappe des ensei-
gnants qui ont choisi une intervention
individuelle, parfois marginale, remettant
en cause |'idéologie de la classe domi-
nante par des biais souvent trés divers,
et cecl dans le cours méme de leur pra-
tigue profesisonnelle. Cela va de Fran-
goise Cluchague refusant globalement
son statut d'enseignante & Leroy et
Mme Laplace n'acceptant pas l'inspec-
tion générale en passant par Celma
s'attaquant & l'oppression sexuelle a
'Ecole et dans la société, Mme Do Chi
Cuong pratiquant une pédagogie sauvage
et discutant Reich en classe, Vergnes
refusant d'assurer le réle de flic qu'on
nous fait jouer dans les conseils de
classe, etc.

Mais cette répression frappe aussi, de
fagon plus insidieuse, en créant un cli-
mat permanent d'insécurité, des catégo-
ries entiéres de personnels non titulaires
et sans garanties statutaires. Ainsi dans
les C.E.S. ol les maitres auxiliaires sont
tellement terrorisés & l'idée de ne pas
&tre renommés 'année suivante qu'ils en
arrivent & accepter, sans protester, les
horaires les plus fantaisistes et l'ensei-
gnement de disciplines strictement étran-
géres a leur formation. De méme, les
surveillants d'internat ou d'externat qui,
pour avoir une chance de retrouver un
poste se sentent obligés de multiplier
contrbles et rapports se transformant
ainsi en authentiques flics. Sans oublier
les professeurs, méme titulaires, souvent
soumis & la pression étouffante de l'ordre
moral (parents, administration, collégues,
inspection).  Certains  s'autocensurent
totalement ; d'autres en arrivent & deman-
der l'autorisation d'organiser un débat
sur la peine de mort; d'autres encore se
volent reprocher d'avoir demandé, en
sujet de dissertation s'il existe des
guerres justes...

Mais, avons-nous dit, la répression,
dans ses effets comme dans ses causes
est parfois difficile & comprendre et
apparait souvent comme incohérente :

8

pourquoi la révocation pour Cluchague,
10 ans de suspension pour Vergnes... et
rien pour Leroy et Laplace 7

Mais aussi, pourquoi tel enseignant,
en butte aux persécutions policiéres est-
il défendu, y compris par I'administration
universitaire, alors que tel autre se
trouve Impitoyablement poursuivi par
cette méme administration 7 Bien sir, de
tous temps, les intellectuels, les ensei-
gnants révolutionnaires ou révoltés se
sont trouvés, comme les autres, en butte
au pouvoir établi. Mais aujourd’hui une
situation nouvelle est apparue: |'Ecole
est devenue un des appareils essentiels
de la machine d'Etat, toutes les couches
de la population sont Impliquées dans
le processus du modelage idéologique
scolaire et la tradition du libéralisme uni-
versitaire, elle-m&me, est devenue par-
fols dangereuse.

C'est pourquoi, les enseignants qui
essalent de parvenir & une certaine adé-
quation entre ce qu'ils pensent et ce
qu'lls font & ['école, sont les premiers
et les plus durement réprimés. Pour le
moment, le pouvoir est prét & tolérer
4 peu prés tout d'un enseignant titulaire,
pourvu que son engagement ne pénétre
pas a4 |'Ecole. Le pouvoir est prét, par
le biais de son administration universi-
taire y compris & intercéder auprés des
flics ou de la justice pour défendre tel
enseignant, militant politigue par ailleurs.
Mais surtout, que les deux ne se confon-
dent pas! Il est normal, il est admis, il
est méme sain que l'on « ait ses idées »,
qu'on soit un «citoyen =; mais.. qu'on
ne vienne pas introduire la subversion &
I'Ecole ! Et la laicité ? (tant pis sl on
oublie ainsi que I'Ecole, de par sa nature
méme, ses structures, son organisation,
son fonctionnement, n'est pas neutre).
C'est ici qu'apparait un fait nouveau et
important & nos yeux: de plus en plus
nombreux sont les enseignants qui ne
peuvent plus effectuer de dichotomie
entre leur vie sociale et leur pratique
professionnelle. C'est cela que le pouvoir
ne peut tolérer: que certains de ses
propres fonctionnaires ne se contentent
plus de remettre en cause le systéme,
globalement, un peu abstraitement, de
I'extérieur, mais fassent porter cette
mise en question au point précis de l'ins-
titution universitaire qui les emploie.

Quant & la diversité et a I'aspect
contradictoire des sanctions appliquées,
le S.M.ES., lul, tient & notre disposition
une explication toute préte (U.S. n° 5,
20-10-71, p. 31): « Faisons les comptes.
A peu prés tous les cas des camarades
qui ont fait clairement appel au Syndicat

o i

... ont été réglés au mieux ». En d'autres
termes, seul le S.IN.ES. vous défend effi-
cacement. Et en effet telles sont bien
les apparences: Mme Do Chi Cuong,
Leroy, Mme Laplace s'en sont =biens
tirés : ils étaient défendus par le S.IN.E.S.
Vergnes et Cluchague ont été matraqués,
le SNES. ne les défendait pas. Mais
regardons-y de plus prés. Frangoise Clu-
chague n'a pas refusé la défense du
SNES.; elle a refusé de se déjuger:
elle a demandé & son éventuel avocat
de ne pas se contenter de plaider sur la
forme mais de la défendre aussi sur le
fond.

Que nos collégues Leroy et Mme La-
place se soient sentis contraints, pour
des raisons personnelles, de faire leur
autocritique, de promettre de ne plus
recommencer, c'est leur affaire et nous
nous Interdisons de les juger. Ce que
nous confirmons, c'est que les personnes
jugées en juillet 1971 & Aix n'étalent
plus les mémes que celles qui avalent
refusé |'lnspection en Janvier 1971 au
Lycée Pagnol: ce ne sont pas des gau-
chistes qui ont été jugés mais des délin-
quants repentants. Le S.N.E.S. ment donc
quand il affirme qu'il « considére la liber-
té comme indivisible » ; il ne défend pas
tout le monde ; il ne défend pas les gau-
chistes mais les gauchistes repentis: LE
S.N.E.S. N'EST PAS AVOCAT MAIS FLIC;
il fait plier les gens, les met au pas et
les raméne dans «le droit chemin de
I'ordre » plus efficacement et mieux que
le pouvoir lui-méme: avant méme leur
procés.

Pour finir de s'en convaincre il suffit
d'ailleurs de se référer au n° 5 de I'US.
déja cité ol on lit encore: « Les instan-
ces disciplinaires de I'Université... repré-
sentent une garantie sérieuse et un
appul souvent précieux pour I'action ».
Peut-on é&tre plus clair 7 Quand, devant
le Conseil Académique d'Aix-Marsellle
oll siége Reynaud, bureaucrate S.N.ES.,
la défense de Leroy et Mme Laplace
est assurée par Dunand, autre bureaucra-
te S.NES. alter ego du précédent, qui
espére-t-on tromper? de qui se mogue-
t-on?

SOYONS CLAIRS : Il est normal, il est
naturel, que, face aux attaques des révo-
|utionnaires qui affirment explicitement
vouloir briser son pouvoir, la bourgeoisie
se défende en réprimant. Notre interven-
tion ne sera jamals sans risques. Et plus
le niveau des luttes montera, plus les
risques seront grands. La lutte contre la
répression, la défense des camarades
réprimés, ne peuvent en aucun cas se
faire au prix de notre propre reniement
qui annule la portée de nos actions
antérieures et leur fait perdre tout
sens. C'est 4 nous (et non au SNES,
qui poursuit des buts opposés) de pren-
dre nos responsabilités, de minimiser les
risques avant nos interventions, de nous
regrouper, de nous organiser aussi effi-
cacement que possible pour éviter la
répression. Le Comité d'action

des enseignants
d'Aix-Marseille
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Le Petit livre juridique des travailleurs immigrés, Collectif d’alphabétisation et GISTI, FM/Francois Maspéro, 1974, pp. 9 a 11.

pratique les immigrés i travailler clandestine-
ment.

— Comment les multiples catégories et procé-
dures introduites dans la réglementation, les pra-
tiques discriminatoires qui placent les travailleurs
étrangers 4 l'écart des travailleurs francais, créent
gw causes de division de la classe ouvriére en

rance.

2. Utiliser les ressources du droit pour défendre des
cas individuels et collectifs

Mais quel est le sens de cette utilisation ?
; ér(‘:n peut utiliser la législation de trois ma-
nu 5 :

a) Certains pensent que le droit est le méme
pour tous et qu'il fournit toutes les possibilités
de défense. Ils font donc confiance aux moyens
juridiques pour améliorer les situations qu'ils
peuvent rencontrer. -

Telle n'est pas la position du Collectif d’alpha-
bétisation et du GISTI. Nous constatons que le
droit actuel est profondément inégalitaire et qu'il
est tout a fait insuffisant, méme lorsque c'est pos-
sible, de résoudre des cas concrets par les seuls
moyens juridiques.

b) Certains pensent que, — parce que la légi
lation traduit essentiellement Iepiapprt)lrt de fﬁ
favorable aux classes dominantes —, travailleurs
et militants perdent leur temps a lutter si peu
que ce soit sur ce terrain. Ils excluent donc tou-
te analyse juridique et toute action justice
pour des cas individuels.

Telle n'est pas non plus la position du Collectif
Alpha et du GISTI. Nous pensons que le droit

10

Pourquoi cette brochure ?

Cette brochure a pour but de clarifier la 1¢é-
gislation actuelle qui limite les droits au séjour
et au travail des étrangers en France, de fournir
une information pratique sur les régles en vigueur
et I'application qui en est faite.

A quoi peut servir cette clarification ?

1. Mieux analyser la situation juridique des travail-
leurs immigrés

Les informations contenues dans cette brochu-
re font apparaitre :

— Comment les textes et l'utilisation qui en
est faite cantonnent les immigrés dans un role de
force de travail adaptable aux besoins de I'éco-
nomie. L'immigré est un « intérimaire » qui vient
remplir les vides de I'économie capitaliste, c’est-
a-dire la plupart du temps les fonctions les plus
pénibles. '

— Comment les textes et I'application qui en
est faite cherchent a rendre la main-d’ceuvre im-
migrée docile en la soumettant au bon vouloir
des pouvoirs publics qui peuvent a leur gré re-
fuser de renouveler les papiers, refouler, expul-
ser les étrangers trop combatifs.

— Comment la complexité des textes et les
restrictions mises a leur application, par l'admi-
nistration comme par le patronat, poussent en

9

actuel, si inégalitaire soit-il, est un terrain de lutte
et qu'il offre des armes utiles, notamment en rai-
son des contradictions internes des sociétés capi-
talistes.

¢) Nous pensons ?ue le droit n'est pas une
« panacée » mais qu'il est une arme parmi d'au-
tres. Sans illusion sur la portée des armes juridi-
3ues (qui est d’autant plus limitée que les droits

es travailleurs sont plus réduits) nous pensons
qu'il faut utiliser les ressources du droit pour en
tirer, dans chaque cas, l'avantage « maximal ».
Cependant des actions «cas par cas » sont sans
portée si elles ne s'insérent pas dans une lutte
collective,

3. Insérer les luttes individuelles dans une lutte
collective

Résoudre des cas individuels n'est jamais inu-
tile. Mais l'assistance sociale et les veeux huma-
nitaires ne changent pas la condition des immi-
i&. Sans pouvoir faire ici une analyse compléte

la situation des travailleurs étrangers en Fran-
ce, il nous semble clair que si les travailleurs im-
migrés se trouvent dans une situation « d'infra-
droit », c'est & cause du pouvoir des classes domi-
nantes ; c'est donc une lutte collective qu'il faut
mener et les luttes individuelles n'ont de sens
que si elles s'y insérent, leur but étant, r le
moins, d'établir l'égalité des droits, politiques,
%conomiques'et sociaux de tous les travailleurs en

rance.

(Mars 1974.)

11
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Guide du militant, Denis Langlois, Combats Seuil, 1971, pp. 7 et 8.

Pourquoi un guide du militant et un guide juridique de surcroit?

L’action militante ne se codifie pas. Il est de sa nature d’étre réfle-
chie, miirement pesée mais aussi, pour une grande part, spontanée. La
révolution se prépare, mais elle éclate au moment ou on ne I'attend
plus ou pas encore. Elle n"a que faire de la loi et de ceux qui prétendent
la connaitre.

Il serait cependant absurde, sous prétexte que c’est tout un systéme
qui doit étre renverse, de se priver des avantages de sa loi, qui corres-
pondent a des concessions arrachées au fil des siécles par les masses
populaires. Le pouvoir I'a si bien compris qu'il s'est constamment
efforcé de revenir sur ce qu'il avait été obligé d’accorder.

Dans une période transitoire, celle ou le militant prépare justement
le renversement de ce droit édicté par les classes possédantes, il n'est
donc pas contradictoire de s’appuyer sur la Constitution ou le Code
de procédure pénale pour échapper a la répression et éviter détre
brisé.

Il est également important de connaitre les subtilités de ce droit
pour en dénoncer les contradictions et montrer de quelle fagon le pou-
voir viole sa propre légalité lorsqu’elle constitue pour lui un obstacle.

Il n’est pas inutile non plus de démonter les mécanismes de la loi.
de les rendre plus familiers a ceux qui sont susceptibles de se les voir
appliquer, afin qu'ils ne soient pas pris au dépourvu. Seul ce qui est
inconnu fait véritablement peur.

11 serait excessif de dire que nous vivons sous un régime de dicta-
ture, mais il serait également dangereux de sous-estimer la répression
qui s’exerce dans nombre de domaines, surtout depuis mai 1968,

Dans les limites de ce livre. il n'était pas possible d'aborder
I'ensemble de la répression et des régles qui permettent d'y faire face.

*JSTiIce D cuAste ?

“ARnE DU urwnu?
AT BoURGEOS T

on N'EST PAS LR PoUR PLAISANTE
MONSIGUR 'ofJECTEUR I

8 GUIDE DU MILITANT
que j'ai dd, malgré son importance, renoncer a exposer la
dans les entreprises ou dans les établissements scolaires et
s ont d’ailleurs traité largement

Cest ainsi
repression
universitaires. De nombreux ouvrage
ces questions et on pourra sy reporter.

Qu'on me comprenne bien : je n’ai nullement h‘ .
ner dés legons & qui que ce soit, mais seulemf.m d apporter ma contri-
bution @ une lutte qui savére plus que jamais necessaire, :3 une sorte
de guérilla du droit qui permet d’émousser les forces de I'adversaire
et 'obliger 4 se découvrir sur d’autres fronts. : L s

A plusicurs reprises, le pouvoir s'est vanté de ne rien ignorer es
groupes « subversifs », de leurs buts et de leur orgap|satlon. 11 est bon
ur coté. les militants soient mieux informés des forces et des

a prétention de don-

que, de le

faiblesses de leurs adversaires. i ol
Si mon livre pouvait les aider a mieux comprendre cette réalité, je

n'aurais pas perdu mon temps.
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Défense Collective, Les anti-militaristes face aux tribunaux correctionnels, Comité de Lutte des Objecteurs, 1979, pp. 11 et 12.

Comités de Lutte des Objecteurs

DEFENSE
COLLECTIVE

LES ANTI MILITARISTES
FACE AUX TRIBUNAUX
CORRECTIONNELS

«Objection»

TouT L€ HMDE'
gsr,A ET: o JERA

VERS UNE NOUVELLE
CONDITION HUMAINE

Notre brochure :
un outil de lutte
pour les anti-militaristes

/ Elles vise a :

- unifier, coordonner la défense politique, en contribuant a
éclaicir et définir la trame commune a la défense de tous les
anti-militaristes poursuivis devant les juridictions répressives
.ordinaires ;

- proposer une grille commune d’attitudes a l'occasion des pro-
cés, allant du «procés-tribune», a des formes de « rupture»
différentes ;

- étre un document pratique le plus complet possible ; elle
n'est cependant pas un ouvrage de juristes, mais de militants
cherchant & donner des moyens a d’autres militants confrontés
aux tribunaux correctionnels. Elle doit pouvoir étre lue par
tous, en restant suffisamment précise.

Elle devrait permettre a chaque objecteur poursuivi pour son
insoumission, mais aussi & ceux inculpés d’injures, de diffusion
du statut..., d’animer eux-mémes leur défense juridique, avec
ou sans avocats.

Si cette brochure, faite par des objecteurs, s'étend parfois plus
longuement sur la situation des objecteurs face a la justice,
elle ne s’adresse pas qu’a ces derniers. Tout anti-militariste
confronté aux tribunaux correctionnels devrait pouvoir s'y
référer, bien que nous n'ayons pas la prétention d’avoir exami-
né tous les délits, mais seulement les principaux qui sont le plus
souvent jugés actuellement. La place particuliére réservée aux
objecteurs est également liée a leur statut particulier résultant
de leur situation d’appelés au service national. Tous les autres
délits sont valables pour tout anti-militariste, y compris les
objecteurs.

Cette brochure ne s’adresse pas, cependant , aux appelés effec-
tuant leur service militaire. Ceux-ci trouveront tous les rensei-
gnements recherchés, soit dans «les droits du soldaty, brochure
du MAJ, éditée par Maspéro, soit dans la brochure «la justice
militaire, ce qu’il faut savoiry.

D’autre part, les références juridiques citées dans cette brochure
peuvent étre modifiées avec le temps. I est toujours prudent
de vérifier leur validité. Les textes de loi y sont présentés d’une
fagon simplifiée et vulgarisée. Il est important de se référer au-
tant que possible aux textes de loi cités, car il est parfois diffici-
le de rendre toute leur obscure subtilité.

Enfin, il est bien évident qu’en cas de crise politique grave,
(ou en cas de guerre), si les ordonnances de 59 sont appliquées,
toute ressemblance de cet ordre nouveau avec les garanties et
les droits résultant des textes cités et avec les autres indications
données dans cette brochure «sera purement fortuite».
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Dans la mesure oU une chose et quelle
chose! le droit, la loi, la justice - est
située, repérée, acceptée et limitée, alors
on peut en faire quelque chose. Les gens
qui viennent avec un petit probléme, ou
un grand, seuls ou en groupe, viennent
en réalité nous demander ceci, & nous,
Boutiques de droit : « Pourriez-vous me
dire, & partir des éléments que je vous
apporte, oU se situe exactement la loi l&-
dedans, pour que je sache ce qu'il me
reste & faire »... « Yous qui connaissez
un peu les textes et les jugements : de
quel cété, par oU, et & quel moment,
la légalité intervient, parce qu'ainsi, je
pourrai me décider en fonction ».

Le point important de la demande
n'est pas le renseignement juridique, c'est
la décision & prendre. Le renseignement
n'est qu'une condition de cette décision.
C'est ce que I'on appelle « faire avec ».
Les gens nous demandent comment faire
avec la loi. Le locataire a besoin de
savoir de quel type est son bail, libéré
ou non, 3ter ou 3 quinquies de la loi de
1948, comment le juge d'instance du lieu
statue en général, pour : soit se sauver a
la cloche de bois, soit introduire une
demande en surface corrigée, soit laisser
courir et accepter I'augmentation.

On ne dénie pas la loi, on demande
ou elle est; on ne la canonise pas : on
sait qu'elle n'est que la. On ne vient
pas tant pour avoir des renseignements
juridiques que pour savoir, une fois ces
renseignements pris, ce qui reste a faire.
Ce travail de localisation est plus utile
auvjourd'hui que jamais car la loi est tout
et rien & la fois. Tout, parce que tout
doit étre légal, et qu'aucun domaine ne
saurait y échapper; et rien, parce que
la légalité se perd dans les circulaires
administratives et les réglements. Ce
que l'on peut apporter aux gens en ce
domaine juridique, par des consultations.
ou des Boutiques, ce n'est pas une aide
charitable, mais I'encouragement & une
décision, qui n'est pas en soi juridique,
mais vitale, tenant compte a la fois de la
loi et de leur vie. [...]

On peut opposer un mode
d'intervention strictement légaliste &
des interventions tenant compte aussi
d'éléments  conflictuels  extra-légaux.
L'approche légaliste est celle qui se
cantonne & une communication des
droits et recours offerts par la législation
actuelle. La réponse donnée & wun
probléme est de type : « Laloi dit que... »,
ou « Vous avez droit, ou pas droit, a... ».
Cette approche, respectueuse du cadre
strict de la loi, présente le droit positif
comme un donné absolu & partir duquel,

exclusivement, peut étre élaborée une
défense. Cette approche correspond au
mode de défense classique mis en ceuvre
habituellement par les professionnels.

Une autre approche de la défense
accorde une trés grande importance
aux éléments exira-légaux susceptibles
d'intervenir dans une affaire
pour compléter l'action juridique.
L'élaboration d'une défense dans une
perspective juridique classique apparait
en maintes occasions comme une voie
sans issue. Ainsi un locataire isolé ne
gagne jamais pour trés longtemps contre
un propriétaire. Le prochain terme
de renouvellement du bail marque le
moment du réglement de compte définitif.
Si par contre les locataires parviennent
& constituer une association de défense
pour mener collectivement leur action, le
rapport de force ainsi créé ouvre, a long
terme, d'autres issues au conflit.

On oppose souvent a tort défense
classique a base légale et défense de
rupture & base essentiellement extra-
légale. Ce qui reviendrait & dire que les
modes de défense et d'action développés
par les boutiques se soucieraient peu
ou pas du droit et des possibilités qu'il
donne. Pour étre largement répandue
(et pas toujours innocemment...) cette
idée n'en est pas moins erronée. Les
« boutiques » essaient en fait d'avoir au
droit un rapport différent de celui des
juristes classiques. Les « boutiquiers »
adoptent un point de vue radical, c'est-a-
-dire qu'ils vont, avec la (les) personne(s)
concernée(s) :

- d'une part essayer de trouver dans
« l'arsenal juridique » tous les outils mis
a leur disposition par la loi. « Tous »,
c'est-a-dire sans s'en interdire aucun,
contrairement aux Juristes classiques
qui demeurent souvent prisonniers d'une
approche stéréotypée et réductrice
des problémes. Le droit n'est plus
alors considéré comme un instrument
de régulation et d'apaisement, mais
comme un instrument conflictuel dont
on s'efforce d'utiliser tous les moyens. Il
ne s'agit pas d'échapper au juridique,
bien au contraire. Il s'agit de changer
de problématique, d'angle d'attaque, de
fagon & multiplier les issues juridiques ou
d en retrouver de nouvelles. A la limite,
on peut dire qu'on débouche souvent
sur une « sur-juridicisation » permettant
de poser ou de développer le probléme
de départ dans des perspectives
inhabituelles.  Quelques  exemples
permettront de mieux comprendre cela :

. le Comité d'action des prisonniers
s'est livré ces derniers mois & une

étude extrémement approfondie de
« la contrainte par corps » et a mis au
point une stratégie, qui en multipliant
les recours, rend I'exécution de ce type
de mesure extrémement complexe voire
impossible.

. Un autre exemple : des « squatters »
recoivent du propriétaire (en l'espéce
I'O.P.H.L.M. qui avait racheté I'immeuble)
un commandement de quitter les lieux,
en vertu d'une ordonnance du juge, des
référés. Le commandement est adressé a
leurs noms, mais l'ordonnance concerne
une ancienne propriétaire, a qui
I'O.P.H.L.M. avait racheté, et qui n'était
plus l&. C'était une supercherie juridique :
en vertu d'un jugement concernant une
personne, on entendait demander le
concours de la force publique pour en
expulser d'auvtres. L'O.P.HLM. a eu
beau expliquer que cette vieille dame
« indigne » avait introduit les jeunes
squatters dans les lieux. le commissaire
de police, chargé de |'exécution, n'a pu
que constater la différence, et ne pas
procéder & I'expulsion : cela a fait gagner
deux mois qui ont conduit & l'hiver et
donc au 15 mars de 'année suivante. |l
n'est pas sur que sans la détermination
des squatters, on ait découvert ce vice
juridique.

Et encore un autre exemple : un
propriétaire réclame des loyers en retard
& une association 1901, aprés lui avoir
consenti un bail commercial. Il a fallu
mettre en avant le fait qu'une association
1901 n'est pas un commerce, que les
loyers exigés ne sont pas légaux, pour
que le propriétaire accepte l'idée d'une
transaction dans cette affaire.

Les boutiques de droit font donc du
droit, et méme de la surjuridicisation,
lorsqu'on sait ob on veut aller, et qu'on le
veut jusqu'au bout. Le droit est aussi une
arme pour ceux qui veulent ['utiliser.

- d'avtre part, le mode de défense
préconisé par les boutiques met I'accent
sur la nécessité d'actions collectives.
Celles-ci sont susceptibles d'établir un
rapport de force qui peut donner au
conflit un impact plus profond. Cette
dimension collective n'est pas toujours
réalisable. Bien souvent on en reste &
une aide individuelle, quand la personne
n'a pas compris la nécessité ou n'a
pas pu assumer le développement de
sa démarche dans ce sens. Par contre,
quand il est possible d'étendre une
action de défense au pian collectif, cet
élargissement peut contribuer de facon
décisive a modifier I'angle sous lequel le
probléme va pouvoir étre posé. Le droit
en effet ne connait que
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la personne, « le sujet de droit ». Le type
d'exposé des problémes qu'il suscite, tout
comme le déroulement de la procédure
judiciaire, induisent une approche
strictement individualisante des situations
conflictuelles. La défense collective
permet de résister & cette parcellisation,
voire permet de la remetire en cause.
L'originalité du rapport au droitdéveloppé
par les boutiques peut également étre
précisée a un autre niveau. En effet, un
certain nombre d'entre elles s'efforcent
de réintroduire le droit dans des secteurs
qui sont aujourd'hui des zones de « non-
droit » ou « d'infra-droit ». Il s'agit de
secteurs de la vie sociale qui échappent
apparemment & toute possibilité de
recours juridique ou judiciaire, ou qui,
malgré I'existence d'une [égislation,
ne donnent lieu & aucune action de
cette nature dans la mesure ou il s'agit
de domaines percus comme mineurs
ou échappant traditionnellement au
judiciaire.

On connait auvjourd'hui l'importance
grandissante des décisions purement
administratives sur notre vie quotidienne
(sécurité sociale, allocations, retraites,
autorisations et permis divers...). Ce
secteur est typiquement une zone de
non-droit dans la mesure ou, dans de
trés nombreux cas, aucun recours de
nature autre qu'administrative n'existe.
Beaucoup ont alors l'impression de subir
« l'arbitraire administratif » sans savoir
comment réagir face aux contraintes
imposées parfois par les délais ou
décisions.

Un autre exemple, tout aussirévélateur,
peut étre pris dans le secteur de « la
protection des mineurs ». Deux ouvrages
récents viennent d'établir & quel point
la justice des mineurs, contrairement
aux apparences, a un fonctionnement
a-légal ou hors du droit. Ceci provient
essentiellement du flou qui caractérise
les motifs légaux d'intervention du juge
des enfants (santé, sécurité, moralité
et éducation) ainsi que du recours
croissant & des critéres psychologiques
(inadaptation, immaturité affective, sur-
protection...) comme fondement des
décisions. Enquétes sociales et « mesures
éducatives » s'imposent tant aux parents
qu'aux enfants qui restent sans prise
possible sur elles. On peut contester une
accusation de vol ou de violence, mais
comment se défendre face a un soit-
disant constat de « carence éducative »
ou d'« immoralité notoire » 2

Une troisitme série d'exemples peut
étre prise dans le secteur que |'on désigne
aujourd'hui comme celui des « conditions

de vie ». La consommation, le logement,
les transports, I'environnement...
constituent un immense secteur dont
l'importance évidente a depuis toujours
été marquée par les préoccupations liées
au travail et & la santé. Aujourd'hui ces
domaines, percus encore souvent comme
« mineurs », ont acquis une visibilité
nouvelle. Ils sont devenus des lieux
ou se développent les luttes sociales,
essentiellement sous I'action dynamique
de groupes locaux et nationaux, de
consommateurs, locataires, usagers...
L'introduction et la diffusion d'arguments
juridiques et d'actions judiciaires dans
ces différents secteurs ont largement
contribué & renforcer ces luttes.

L'action des boutiques de droit a
souvent contribué & introduire ou & mettre
en pratique des possibilités d'actions
4 base juridique comme rapport au
prolongement d'actions collectives dans
ces domaines longtemps maintenus hors

du champ du droit et de la justice. [...]

Comme pour les boutiques de droit,
la multiplication récente de consultations
juridiques gratuites peut étre rattachée &
la « crise » de 'institution judiciaire. Celle-
ci peut étre lue de différentes facons. On
peut retenir néanmoins comme points
communs entre les diverses analyses
existantes : la mise en cause de la
neutralité et des protections apparemment
garanties par le droit et la justice, ainsi
que le probléme de I'accés au droit et &
I'action juridique. Différentes études ont
mis en évidence de facon de plus en plus
incontestable que les classes et fractions
de classes subissant le plus durement
une exploitation étaient en méme temps
celles qui se trouvaient dans l'incapacité
la plus grande de faire valoir leurs droits,
tant matériellement (méconnaissance du
droit, coit...) que psychologiquement
(représentation d'un droit et d'une justice
secrets, élitistes, oppressifs...). A partir
de la on peut discerner deux grands
types de réponse. Un premier type de
réponse estime que la crise judiciaire
provient essentiellement de I'archaisme
de cet appareil. La justice a vieilli sans
évoluer, elle s'est sclérosée et enfermée
dans ses rituels passéistes. Les problémes
de « non-accés » sont alors définis comme
des dysfonctionnements de l'appareil
juridico-judiciaire,  dysfonctionnements
susceptibles d'étre améliorés. Un des
principaux moyens .

consiste alors @&
faire circuler une information trop
monopolisée.

L'existence de services
d'accueil et d'information dans les palais
de justice tout comme la diffusion de
fiches techniques sur des cas types vont
dans ce sens. Il est cependant nécessaire

de sortir aussi de ces lieux trop officiels,
d'ou les consultations juridiques gratuites
dans les mairies, centres sociaux,
organismes spécialisés...

Un deuxiéme type de réponse estime
que le « non-accés » au droit et a la
justice n'est pas un simple probléme
de mauvais fonctionnement et ne peut
donc étre résolu uniquement par une
meilleure circulation de [l'information
ou par l'accroissement des moyens
matériels (plus de juges, de greffiers,
amélioration de l'aide judiciaire...). Si
les plus démunis et exploités n'ont pas
ou trés peu recours au droit, n'est-ce
pas plutét parce que celui<i n'a pas été
concu pour eux et que rien n'a jamais
été entrepris pour qu'ils aient capacité a
I'exercer? Cette seconde orientation se
situe en opposition fondamentale avec
tout monopole d'exercice du droit par
des experts patentés. Elle s'efforce de
participer & un processus d'appropriation
du droit et de la pratique judiciaire par
ceux qui en ont été jusqu'a présent,
soigneusement tenus & I'écart. C'est dans
ce sens que s'efforcent souvent d'agir
les boutiques de droit. Contrairement
au réle classique de I'avocat-médiateur,
désamorcant ou régularisant les conflits,
le boutiquier (juriste professionnel ou
non) ne cherche pas & se substituer &
la personne directement concernée. Il
joue le réle de médiateurtechnicien,
laissant la personne vivre directement
son conflit et les affrontements qu'il
implique. Il n'intervient que comme
« personne-ressource » donnant des
conseils pratiques au niveau juridique
et tactique sur le plan judiciaire. Une
telle conception de la médiation qui
se refuse d'étre usurpatrice valorise la
situation d'affrontement. Dans la défense
l'avocat ou le conseiller

classique,
juridique s'institue comme médiateur
entre la personne qui présente sa

demande et d'autre part I'adversaire de
celle-ci et l'institution judiciaire chargée
d'arbitrer le conflit. Contrairement a cela,
les boutiquiers ne font jamais écran entre
la personne, son adversaire et le systéme
judiciaire. Tout au plusils se situent en tant
que médiateur entre la personne et son
probléme, afin de permetire ala premiére
de clarifier sa position, de cerner le but
qu'elle recherche et de choisir le mode
de défense qu'elle se sent le plus apte &
metire en ceuvre. Dans cette perspective,
on estime alors que c'est par le vécu du
conflit et le contact direct avec I'appareil
légal et ses contraintes que peuvent
avoir lieu des prises de conscience et des
décisions d'engagement social.
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Le Monde, 25 septembre et 5 octobre 1971 et extraits d’Alice au pays des merveilles, Lewis Caroll.

Peines de prison avec sursis pour douze jeunes
gauchistes

Douze jeunes gauchistes, qui ont comparu le 23
septembre devant la Cour de sireté de I'Etat, présidée
par M. Bavoux, pour reconstitution du mouvement
dissous la Gauche prolétarienne, ont joué aux collégiens
chahuteurs, laissant fuser des petits rires forcés a tout
propos et hors de propos, poussant des interjections,
s'étirant sur les bancs, ouvrant une boite de pété, jouant
aux billes, répandant des confettis, laissant enfin I'un d'eux
lire un passage d'Alice au pays des merveilles, avant
de quitter la salle, aprés le réquisitoire de M. Aguiton,
avocat général.

Cette affaire, comme celles qui I'ont précédée cette
semaine, était déférée a la Cour sur cassation, le 30
mars, d'un arrét antérieur de la Cour de sireté de |'Etat
autrement composée. Il s'agissait de diffusion en divers
lieux, aux mois de juin et de juillet 1970, d'exemplaires
de la Cause du peuple et de tracts.

(...)

" Condamnons d'abord et jugeons ensuite"

M. E. B. et J.N. D., condamnés, le 23 septembre, par
la Cour de sireté de | Etat (le Monde du 25 septembre),
a des peines de prison avec sursis, nous ont adressé la
lettre suivante :

Rendant compte du procés devant la Cour de sireté
de I'Etat, le 23 septembre, de douze diffuseurs de la
Cause du peuple, votre correspondant a parlé de "rires
hors de propos" et d' "attitudes de lycéens chahuteurs".
Nous vous serions reconnaissants de bien vouloir publier
les précisions suivantes :

Alors que pour M. Aguiton, avocat général, il y a le
temps de la fermeté et celui de la clémence, pour nous
il y a celui ou le sérieux est encore possible et celui ou il
ne l'est plus. Nous rejuger cette année quand la Cause
du peuple se vend librement depuis plus de huit mois,
c'est une farce. Un cirque n'a jamais été le lieu privilégié
pour des déclarations politiques. Au cirque, les petits
enfants s'amusent : confetti, billes, serpentins, sandwichs,
dérision et sabre en plastique ont été nos Jouets. Nous
avons donc ri, mangé et dormi quand nous en ressentions
le besoin. La lecture d'Alice au pays des merveilles
durant ce procés n'était pas non plus innocente; Alice
assiste au procés d'un valet soupconné d'avoir dérobé
des tartes. Les Juges crient : "Condamnons d'abord et
Jugeons ensuite!" Alice s'exclame : "Quels imbéciles!"
Le sens de ce chapitre n'a certainement pas échappé
a nos Juges. Votre correspondant n'a pas souligné le
caractére scandaleux de l'arrét : pour certains d'entre
nous, le triple du précédent. La prison ne nous ayant pas
guéri de la contestation, les sursis sont bien précaires.
Les Juges ont, une fois de plus, condamné notre attitude
durant le procés et non les faits pour lesquels nous avions
été inculpés. S'ils voulaient des accusés dociles, ils ont
encore une fois perdu.

Alice au Pays des Merveilles

«Voila lo piéce @ conviction la plus importante que nous ayons eve
jusqu’a présent, » dit le Roi en se frottant les mains; « ainsi, que le
jury maintenant »

«S'il'y a un seul des jurés qui puisse I'expliquer, » dit Alice (elle était
devenue si grande dans ces derniers instants qu'elle n"avait plus du
tout peur de I'interrompre), « je lui donne une piéce de dix sous. Je
ne crois pas qu'il y ait un atome de sens commun la-dedans. »

Tous les jurés écrivirent sur leurs ardoises : « Elle ne croit pas qu'il
y ait un atome de sens commun lo-dedans, » mais aucun d'eux ne
tenta d'expliquer la piéce de vers.

« Si elle ne signifie rien, » dit le Roi, « cela nous épargne un
monde d'ennuis, vous comprenez; car il est inutile d'en chercher
'explication; et cependant je ne sais pas trop, » continua--il en
étalant la piéce de vers sur ses genoux et les regardant d'un cil;
« il me semble que j'y vois quelque chose, aprés tout. « Que je ne
savais pas nager ! » Vous ne savez pas nager, n'est-ce pas ? » ajoute-
til en se tournant vers le Valet. Le Valet secoua la téte tristement.
« En ai-je l'air, » dit-il. (Non, certainement, il n'en avait pas I'air,
étant fait tout entier de carton.) « Jusqu'ici c'est bien, » dit le Roi;
et il continua de marmotter tout bas, « Nous savons fort bien que
c'est vrai. » Cest le jury qui dit cela, bien sir! « J'en donnai trois,
elle en prit une; » justement, c'est la ce qu'il fit des tartes, vous
comprenez. »

« Mais vient ensuite : « Toutes revinrent d'eux a vous », dit Alice.

« Tiens, mais les voici! » dit le Roi d’un air de friomphe, montrant
du doigt les tartes qui étaient sur la table.

«II'n'y a rien de plus clair que cela; et encore : « Avant que de ses
nerfs |'accés. » Vous n'avez jomais ev d'attaques de nerfs, je crois,
mon épouse ? » dit-il & la Reine.

« Jamais! » dit la Reine d'un air furieux en jetant un encrier d lo
téte du Lézard. (Le malheureux Jacques avait cessé d'écrire sur son
ardoise avec un doigt, car il s'était apercu que cela ne faisait aucune
marque; mais il se remit bien vite d I'ouvrage en se servant de
I'encre qui lui découlait le long de la figure, aussi longtemps qu'il
y en eut.)

« Non, mon épouse, vous avez frop bon air, » dit le Roi, promenant
son regard tout autour de la salle et souriant. Il se it un silence de
mort.

« C'est un calembour, » ajouta le Roi d'un ton de colére; et tout le
monde se mit a rire. « Que le jury délibére, » ajouta le Roi, pour &
peu prés la vingtiéme fois ce jour-la.

« Non, non, » dit la Reine, « I'arrét d’abord, on délibérera aprés. »
« Cela n'a pas de bon sens! » dit tout haut Alice. « Quelle idée de
vouloir prononcer I'arrét d'abord ! »

« Taisez-vous, » dit la Reine, devenant pourpre de colére.

« Je ne me tairai pas, » dit Alice.

« Qu'on lui coupe la téte! » hurla la Reine de foutes ses forces.
Personne ne bougea.

« On se moque bien de vous, » dit Alice (elle avait alors atteint toute
sa grandeur naturelle). « Vous n'étes qu’un paquet de cartes! »
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Bronx : Avant d'avoir relu le texte, dans les discussions qu'on
avais eues, je trouve que les critiques qu'on pouvait lui porter
ne sont pas si évidentes. A des moments donnés, il trouve

des maniéres d'étre un peu plus intelligent que ¢q, il arrive

a déjouer... Par exemple on avait mis en avant le fait que,

tel qu'il la défendait, la stratégie de rupture pouvait ne pas
tellement se soucier du résultat du procés, donc du fait qu'on
gagne aussi sur ce terrain-la, que les gens soient relaxés ou
que cela diminue mettons la peine par rapport & une stratégie
de connivence - pour reprendre les deux catégories telles
quelles - et je trouve que dans le déroulé du raisonnement,

a deux trois moments, il en parle et il en fait quelque chose.
C'est peut-étre un peu mécanique mais, par exemple, dans le
déroulement historique des choses, il ne le situe pas de cette
maniére-la. Il dit « oui, Socrate, parce que c'est I'époque »
etc. mais depuis le début du mouvement révolutionnaire, ca
ne se joue plus de la méme maniére puisque c'est pas une
rupture individuelle, mais il y a le parti, et...

Queens : C'est plutét depuis I'existence de I'URSS.

Bronx : Oui, mais il y a deux moments oU ca a l'air de
changer. Le premier c'est ce momentg, et, tu as raison, il met
quand méme l'accent la-dessus, mais j'avais compris, - et c'est
peut étre une lecture qui tire un peu la couverture a nous, une
lecture plus optimiste quoi - que c'est pas forcément le fait
que ce soit un pays mais plutét Ia ov il y a du collectif, la ou il
y a de la lutte, il y a de la perspective. Peut-étre que c'est vrai
qu'il met I'accent sur la perspective de gagner, donc que le
pays en est la trace. Le deuxiéme moment, je crois, c'est avec
les luttes de décolonisation. L4, il dit qu'il y a un deuxiéme
déclic du bouleversement : on remettrait méme en cause

la compétence du tribunal pour le dire en terme juridique.

I dit que les communistes se battaient pied & pied, il le dit
précisément avec Dimitrov', ils leur ont tenu la dragée haute,
donc il fait la pub des stals etc.; ils ne se sont laissé faire sur
rien, ils ont emmerdé 'accusation, ils ont porté la guerre dans
le tribunal, mais ils n'ont pas dit « d'ob vous me jugez? Vous
étes des nazis de merde, je vous dois rien » alors que sur les
luttes anticoloniales qui se réclamait d'un Etat futur... Je trouve
qu'il fait ces deux distinctions et que donc quand il prend ca
en compte il dit : on gagne. Mais ce qui est marrant, c'est
qu'a chaque fois, on ne peut pas se retrouver dans les raisons
qui font, selon lui, que c'est une rupture plus profonde, d'une
certaine maniére...

Brooklyn : J'ai pas compris.
Queens : Nous, on n'a pas d'Etat futur, ni présent.

Bronx : Voild, on ne peut pas se rattacher symboliquement a
I'URSS ou @ un autre pays, on ne peut pas dire : « nous quand
on veut faire la révolution c'est parce que notre Etat qui va
venir est déja la en fait, et que vous étes les futurs vaincus de
I'histoire, et que ce n'est qu'une histoire de timing, vous étes
en train de perdre, mais du point de vue d'un autre régime
d'autorité et d'ordre... »

Harlem : Je pense que, & propos de la question de gagner, il
y a surtout le fait que, sur chaque exemple qu'il donne - et
c'est pour ca que ces exemples sont a la fois contestables et
a la fois & chaque fois intéressants - ce qu'il montre c'est :

1 Dimitrov était membre du Bureau ouest-européen du Komintern, ancien responsable
du Parti Communiste en Bulgarie, il a ét¢ inculpé aprés I'incendie du Reichstag. La défense qu'il a
construit - en bon stalinien qu'il était, pétrit d'une vision du monde  systéme paranoiaque, comme
ses accusateurs - impliquait le fait d’accuser et calomnier un autre accusé, l'incendiaire lui méme,
Marinus van der Lubbe (militant communiste conseilliste), le qualifiant de « provocateur », d'agent
des nazis. Ces derniers s'étant servi de I'incendie du Reichstag comme prétexte pour opérer une
répression d’ampleur et une suspension d'un certain nombre des libertés publiques, I'incendiaire
ne pouvaif, dans ce systéme pensée, qu'étre de méche avec les nazis... Un de ses avocats était

un membre du PCF, Willard, qui a écrit La défense accuse dont il est question plus tard dans la
discussion.

qu'est-ce qu'on gagne. Je pense que l'idée c'est quand-méme
qu'on gagne avec la rupture par rapport & la connivence,
mais on ne gagne pas toujours la méme chose.

Bronx : C'est sir, c'est vrai.

Harlem : C'est a dire qu'on gagne du spectacle, de la pureté,
on gagne de l'intégrité pour le dire moins méchamment que
de la pureté, on peut gagner...

Bronx : ...de la force souvent.

Harlem : De la force pour la cause qu'on défend. Il y a I'idée
en filigrane que gagner un peu moins de prison pour soi,

c'est un objectif un petit peu petit par rapport & tout ce qu'on
peut gagner & la face de I'Histoire. Il y a quand-méme cette
idée-la qui est une idée qu'on peut trouver un peu romantique,
un peu lyrique. On peut ne pas s'y reconnaitre si on est dans
une conception de la politique un peu plus terre & terre, et
commune. Mais je pense qu'il défend quand méme l'idée
qu'on y gagne et que ce n'est pas la figure du vaincu qui perd
avec panache. On y gagne toujours quelque chose...

Bronx : ...et pas que des lettres de noblesse.

Harlem : Et pas que des letires de noblesse. La deuxiéme
chose c'est qu'effectivement, quand il fait - et c'est un peu
hégélien - un parcours historique qui développerait l'idée
de la rupture jusqu'a son achévement, en quelque sorte,
effectivement, I'achévement de l'idée de la rupture c'est les
procés du FLN. Je comprends que ce soit comme ca puisque
c'est les procés oU il est intervenu, et c'est les procés ou il a
compris, c'est presque...

Bronx : ...oui, rétrospectif...

Harlem : ...proustien, c'est le moment oU il invente la théorie
de la rupture...

Bronx : OU il peut relire tout le passé sous ce jourla.

Harlem : ...quelque-part c'est I'achévement de la théorie

de la rupture. Mais lui dans sa maniére de construire cet
achévementlg, c'est un achévement parce que la rupture

se fait au nom d'un futur Etat. Il y a une sorte de boucle

qui se retrouve bouclée et dans laquelle on peut ne pas se
reconnaitre. Je trouve ca beaucoup plus intéressant, et c'est
presque contradictoire, ce qu'il dit a la fin de la préface &

la deuxiéme édition. C'est un point de vue postérieur a la
finalisation de I'écriture du livre. Foucault constate que son
livre est ancré dans la conjoncture historique liée a la guerre
d'Algérie, et lui demande ce qu'il faudrait pour adapter

la rupture au fonctionnement judiciaire actuel, et comment
est-ce qu'on pourrait mener ce travail d'actualisation. Et la,
Vergés lui répond quelque chose de trés beau, il lui dit :
[lisant] « Ce qui distingue la rupture aujourd'hui c'est qu'elle
n'est plus le fait d'un petit nombre dans des circonstances
exceptionnelles [donc le FLN] mais d'un grand nombre &
travers les mille et uns problémes de la vie quotidienne. Cela
implique une critique globale du fonctionnement de la justice
et non plus seulement de son aspect pénal comme il y a vingt
ans, cela implique aussi qu'a un collectif fondé sur les régles
du centralisme démocratique on substitue un réseau assurant
la circulation des expériences, et la rencontre des groupes
existants en leur laissant leur autonomie et leur initiative »

et il conclue avec : « c'est la tidche que s'est fixé le réseau
Défense Libre fondé & la Sainte-Baume en 80 ». Donc c'est
complétement un autre type d'achévement qu'il ouvre, en
considérant qu'on n'est plus dans I'exceptionnalité mais dans
la guerre contre la justice normale, et que du coup, pour
s'organiser dans cette guerre-la, ce qu'il faut ca n'est plus
une forme parti close et bouclée, donc préfiguration d'un
futur Etat, mais c'est un réseau etc. donc ca ouvre toute la
possibilité que la rupture ne se fasse pas du tout au nom
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d'un futur Etat... Si on est un réseau de groupes existants

qui gardent leur autonomie, on est plus du tout dans la
construction d'un futur Etat, et si on est sur les questions des
délits communs qui concernent les mille et uns problémes de la
vie quotidienne, on est plus dans les délits politiques liés a la
construction d'un futur Etat justement.

Bronx : Non, je suis d'accord, c'est intéressant. Le livre

ne contient pas ca, mais c'est pas grave. Je pense
qu'effectivement, dans sa démonstration, paradoxalement

il a arrété I'Histoire, c'était fini quoi, presque. On pouvait

pas imaginer, dans son systéme, quelque chose qui pourrait
trouver une étape encore supérieure. L'étape supérieure elle
s'est trouvée dans un premier temps sans lui, enfin moi c'est
comme ca que je le comprends, & travers les pratiques que
d'autres ont investies avec la figure du « droit commun »

alors qu'il était parti dans une figure du « politique », de
I'exception. On peut méme dire que, entre le mouvement
révolutionnaire et la décolonisation, et bien il y a quelque
chose qui s'était rétréci, quelque-part, parce que méme si ca
n'est pas forcément vrai en termes numériques ou quantitatifs,
4 partir du moment ob la décolonisation était tendanciellement
achevée - méme si elle ne I'est pas encore complétement
aujourd'hui - il y avait un épisode de clos a cet endroit-

la. Alors que le mouvement révolutionnaire il doit exister
jusqu'a ce que la révolution soit engagée, et méme au-deld,
en la poursuivant de maniére continue. Dans le déroulement
postulé par Vergés il y avait un rétrécissement des possibles,
l&, au contraire, l'investissement par le CAP, les boutiques de
droit, d'autres, qui on veut... les gens qui font justement cette
préface avec lui, le réouvrent. Le réouvrent je pense d'abord
dans un premier temps, en subvertissant ces catégories, et se
les réappropriant. Et c'est comme si, & un moment, - et c'est l&
sans doute sa forme d'intelligence -, il accepte ce mouvement-
la, et il le rejoint, et c'est ca la Défense Libre. Il rattrape le
mouvement.

Queens : Il dit pas grand chose a part cq, |4, quand-méme...

Bronx : Non, mais il réouvre la possibilité avec son
autorisation d'une certaine maniére...

Queens : Oui, oui, c'est ¢a, oui, c'est pour ca qu'il a préfacé
ce bouquin...

Bronx : Et on n'en a pas forcément besoin, mais du coup,
voila il y a quelque chose qui se redéploie, qui se repossibilise
quoi.

Harlem : Il y a besoin de cette réouverture parce que par
exemple un des participants & Défense Active, qu'on a
rencontré disait, oui mais, connivence-rupture, c'est trés

trés lié a la guerre d'Algérie, et donc ca refermait un peu

la possibilité d'utilisation de ces notions-la sur I'expérience
exceptionnelle algérienne. Sa préface, elle permet justement
qu'il y qit d'autres réappropriations possibles, pertinentes ou
pas, ce qui est un autre probléme. Mais il fini quand méme
la préface en disant : « Ma loi est d'étre contre les lois parce
qu'elles prétendent arréter |'Histoire, ma morale est d'étre
contre les morales parce qu'elles prétendent figer la vie. »

Brooklyn : Mais c'est l'inverse d'un Etat...

Harlem : ...c'est I'inverse d'un Etat, c'est incroyable, il y a une

vraie évolution de sa part, évolution qui s'est peut-étre ensuite
repliée sur des choses un peu moins intéressantes mais... entre
la fin de I'écriture de la Stratégie judiciaire et...

Brooklyn : Moi j'ai pas eu du tout le sentiment en lisant ce
bouquin qu'il y avait de la défense libre, et que c'était « se
défendre ». Je trouve qu'avec I'exemple qu'il prend de
Dreyfus, a ce niveau g, clairement, il n'en a rien & foutre...
Dreyfus il dit « moi j'ai pas envie de faire un procés de
rupture », et il en a rien a foutre que ca soit Zola qui le fasse

a sa place, quoi. Il ne donne pas un a priori négatif et moral
sur Zola qui se permet de parler & la place de Dreyfus, et
qui le met dans une situation que Dreyfus refuse lui-méme.
Particuliérement sur I'exemple de Dreyfus, j'ai I'impression
qu'on est pas du tout dans « se défendre ». On est dans

une logique de défense judiciaire, comment on va réussir a
gagner, [a Harlem] enfin ce que tu décrivais au début. Méme
si tu en sors grandi au niveau de ta figure morale et tout

ca, j'ai pas l'impression qu'on en ait grand chose & faire de
ce que pense le type qui est jugé au moment présent, c'est
pas ca qui est vraiment important. Moi ca m'a géné pas mal
la-dedans, et j'ai trouvé ca aussi vachement en contradiction
avec la seconde préface et l'interview qui est plus intégratrice
de ces questions de défense libre.

Harlem : Peut-étre que la question du « se défendre », c'est
que pour Vergés le « se » ne désigne pas 'accusé. Le « se »,
c'est immédiatement une forme collective qui dépasse la figure
de l'accusé...

Queens : C'est aussi que les catégories de connivence et de
rupture ne concernent pas seulement la défense puisqu'il
prend aussi des exemples oU c'est des gens qui décident du
procés, qui ménent le procés, c'est le cas du procés de Louis XVI...

Bronx : Sur |'accusation...

Queens : ...et aussi de Fidel Castro avec les gens de la baie
des cochons, ouU 14, c'est I'accusation qui est une accusation de
rupture.

Bronx : Par rapport & cette histoire de ce que veut dire « se
défendre », je pense, I'enjeu central n'est pas de savoir
comment I'accusé veut se défendre lui-méme. Quand on parle
de « se défendre », le réflexif ne touche pas quelqu'un tout
seul. Maintenant il me semble qu'il y a un endroit de cette
pensée-la qui pose un probléme, en particulier quand c'est
I'avocat, ou le parti, ou que sais-je, qui va du coup prendre
la main. Il y a un enjeu de pouvoir complexe entre quelque
chose d'une réappropriation mais qui & mon avis doit aussi
étre collective. Effectivement pour moi l'enjeu & chaque

fois c'est pas, est-ce que la personne qui est I'accusé est

au commandement de A & Z, parce que, on fait un procés

a quelqu'un, mais méme sur des procés connotés les plus
banals, de vols etc. c'est pas lui qu'on passe en procés tout
seul. C'est ses semblables, ses semblables potentiels, sa classe,
tout ce qu'on va domestiquer, c'est évidemment lui, mais tout
le monde. C'est pour empécher le vol qu'on fait des procés
aux voleurs.

Harlem : Non, il y a une autre raison aussi, c'est que I'accusé
il est souvent le moins & méme vu la situation qui lui est faite
d'isolement, d'étre en phase avec ...

Bronx : C'est ca, de voir la situation avec un peu de champ, quoi.

Harlem : ...la conjoncture précise du moment ou il passe

en procés etc. Mais ca se résout assez simplement comme
probléme concret, avec des fonctionnements collectifs
efficaces, oU justement I'accusé a des gens en qui il a
confiance, qui lui parlent, qui discutent avec lui, qui vont le
rencontrer, qui lui écrivent etc. et oU il y a une interaction qui
est I'endroit oU se décide la défense. Et effectivement ¢a n'est
pas de |'extérieur complet de 'avocat, du parti ou de je ne
sais pas quoi, mais c'est l'inculpé et son entourage. Aprés,
une fois que cette chose-la s'est un peu établie avec un intérét
commun qui dépasse effectivement I'accusé qui reste quand-
méme celui qui est concerné au premier chef, c'est cette forme
de réflexion et d'intelligence-la que les autres acteurs du
procés doivent suivre. C'est caricatural de dire l'inculpé tout
seul, du fond de sa cellule, va dire « ah non, moi il n'est pas
question que... » etc. ca peut étre complétement & c6té de la
plaque. En revanche, dire c'est le parti qui va décider la
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défense dans son intérét, dire l'inculpé doit se sacrifier au nom
de l'intérét général, c'est pas non plus ca la posture qui est...

Brooklyn : J'étais géné par le fait qu'il ne pose pas tellement
cette question-la, et surtout par le fait qu'il donne des
exemples qui... Il nie vraiment des choses.

Bronx : Par rapport & quoi par exemple 2

Brooklyn : C'est toujours ce cas Dreyfus, oU je pense
vraiment que - mais c'est un biais historique - je pense
vraiment qu'il ne I'aurait pas écrit au moment de la seconde
préface, le bouquin ne serait vraiment pas le méme. Il y a
des dynamiques qui ne sont plus les mémes. C'est vrai que
le fait qu'il y ait ce bouquin, La défense libre au tribunal,
qui se suive juste derriére et qu'il en fasse la préface - c'est
une contradiction qui me semble importante. Ca m'a géné &
ce niveau-la, parce que je considére que le type qui se fait
juger, c'est le type qui est le plus important, méme s'il y a la
révolution qui doit arriver au bout, si le type risque la peine
de mort, je ne suis pas... matérialiste, enfin tu vois...

Harlem : Tout ceux qui prévoient le fait que quelqu'un

qui aurait la peine de mort, ca serait super parce que ca
permettrait qu'il y ait la révolution, on peut étre & peu prés sir
qu'ils se trompent, enfin que la question c'est leur intérét dans
ce devenir qu'ils postulent, et donc c'est n'importe quoi, ca
n'est pas une logique implacable.

Brooklyn : Pendant la résistance, pendant l'occupation,

les nazis et méme le régime de Vichy étaient dans un truc
rationnel de combien de personnes on va buter pour qu'il y
ait de moins en moins de monde qui se mette du c6té de la
résistance, et qu'ils ne soient pas écoeurés. On peut voir le
systéme pénal comme étant aussi quelque chose comme cq,
de vachement rationnel, méme si ca n'est pas pensé en tant
que tel, il y a une économie de la justice pénale qui permet de
gérer les pauvres de maniére pas trop... Les gens ne sont pas
particuliérement choqués mais en méme temps tu les défonces
bien, et méme si ca n'est pas pensé de maniére rationnelle, ca l'est...

Harlem : Oui, il y a une rationalisation obligatoire parce que
sinon le systéme ne pourrait pas continuer...

Bronx : C'est vrai mais & un certain niveau de virtualité...

Harlem : Mais c'est intéressant parce qu'en gagnant sur
chaque affaire c'est aussi une maniére d'infléchir cet espéce
d'équilibre-l, et de le faire tourner en notre faveur, plus ou moins.

Bronx : Oui, évidemment tu ne peux pas instaurer la peine de
mort dans une société comme aujourd'hui qui est relativement
pacifiée, oU la mort est un espéce de truc ov il y a un refus,
mieux vaut I'enfermement & vie etc. mais je pense que ce en
quoi ca repose sur une certaine virtualité c'est que ca repose
sur l'idée d'une opinion publique par exemple, qui existerait,
qui aurait une maniére d'informer, de réfléchir collectivement,
alors que quand-méme, quiconque va au flagrant délit... c'est
scandaleux...

Brooklyn : On est d'accord.

Bronx : ...les gens prennent des peines, quand on réfléchit

a ce que c'est une peine, cinq minutes, sans se projeter par
empathie compléte ou « est-ce que ca me ferait plaisir de faire
six mois de prison » - évidemment pas - etc., c'est dingue.
On n'est pas au niveau de la peine de mort pour une pomme
volée, mais on est quand-méme dans la distribution avec des
largesses... Je pense qu'il y a une distance & deux endroits.
D'une part, les gens ne viennent pas &, voir, ou si ils viennent-
l& c'est dans des circonstances telles que ca n'est pas avec

un regard qui essaie de capter ca et d'en penser quelque
chose, ils viennent, parce qu'il y a I'un d'entre-eux qui passe
au procés. Quand-bien méme on est la : qu'est-ce qu'on peut
faire 2 Ca suffit pas de trouver ca scandaleux, je veux dire...

Brooklyn : En comparution immédiate tu peux pas faire de la
stratégie judiciaire, parce que ton procés tu le prépares pas,
donc de toutes facons...

Bronx : Je pense que l'enjeu du CAPJ et tout ¢a, c'est
justement ca...

Harlem : Quand Vergés dit « ca se met a concerner le plus
grand nombre », et bien ca devrait étre ca la question, ca
devrait étre la question de transposer ou de...

Bronx : Et puis la comparution immédiate, jusqu'a présent ca
se refuse. Il y a un risque, on peut étre incarcéré etc., mais

le début de vouloir faire du bordel avec son procés, c'est de
ne pas accepter la comparution immédiate, ou alors d'avoir
derriére une forme collective trés efficace, trés rodée, qui a pu
préparer le procés pendant les deux jours de la garde-a-vue.
C'est pour ca que la consigne c¢a a toujours été de la refuser,
parce qu'effectivement on n'a pas assez de latitude pour
pouvoir organiser quelque chose.

Harlem : La forme de rupture de la comparution immédiate
ca pourrait étre justement considéré comme les moments o tu
réussis en quelques jours, les quelques jours qui séparent les
faits du procés, & organiser une manif, une présence massive
dans le tribunal etc., c'est a dire déja les conditions pour que
ca ne se joue pas comme ca devrait se jouer.

Queens : Oui mais il faut quand méme refuser...

Bronx : Ca c'est un bordel mais ¢ca n'est pas la rupture, la
rupture ca n'est pas la méme chose. Il y a plusieurs choses,
déja je me demande, en fonction de ce que tu disais sur la
place de I'avocat, est-ce que c'est I'avocat qui prend tout le
poste de commandement ou est-ce que l'inculpé a une place
et laquelle 2 J'ai l'impression, mais je ne sais pas si I'hypothése
est bonne, que quelque-part il y a eu un renversement

4 plusieurs endroits. On peut imaginer qu'a un moment,
mettons la figure de Socrate, c'est I'inculpé qui est au coeur
de l'affaire, c'est un héros, un auteur, il est acteur de son
procés, mais lui il perd, enfin il perd... C'est trés génial, c'est
beau mais de toutes facons il n'est pas la pour gagner, gagner
quoi etc., c'est un autre enjeu en fait, quelque-part. C'est une
histoire d'une tragédie trés réussie mais individuelle presque,
je le vois comme ca dans la typologie. Le moment o arrive
I'URSS, puisque c'est Dimitrov I'exemple, - effectivement

il ne fait pas une analyse des procés des révolutionnaires
méme pré 17 ou juste post 17, il parle de Dimitrov, donc le
moment oU I'URSS est stalinienne, c'est Staline c'est méme

pas Lénine, etc. dans un procés qui par ailleurs est sur une
accusation et ou ils enfoncent le mec dans un dispositif assez
dégueulasse, la j'ai l'impression que ca se partage. Il faut qu'il
y ait Dimitrov, mais il y a Marcel Willard qui a fait La défense
accuse, donc on peut dire un premier jalon d'une théorie qui
inverse quelque chose. Peut-étre qu'au moment du FLN ce
sont les avocats qui sont & la manceuvre - c'est un peu ce
qu'on essayait de dire peut-étre dans le 4 pages qui présentait
les rencontres « Se défendre »' - parce qu'on est dans une
guerre de décolonisation, les mecs du FLN sont des soldats,
eux ils obéissent - dans la typologie que construit Vergés -
tout le monde a I'air d'accord, il n'y a aucun probléme,
jamais, avec les inculpés, tout le monde fait ce qu'on lui dit,
ca marche trés bien. Mais du coup, dans le front judiciaire, ce
sont les avocats les militaires, et ce sont eux qui vont mener

la continuité du combat, et lui il boucle son modéle la-dessus.
La arrive le moment ov il n'y a pas de décolonisation, il n'y

a pas de militants, il n'y a pas de militaires, il n'y a que des
droits communs, ou des « politiques » mais sans I'URSS, sans
I'Algérie future. Le CAP et d'autres essayent de mener a
nouveau une bataille dont les premiers intéressés, ceux qui

1 Le texte de ce 4 pages est en 4°™€ de couverture de la
présente liasse.
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passent en procés, vont étre les premiers acteurs puisqu'il n'y
a pas le front, le front est & constituer & chaque endroit... Lui,
quelque-part, en faisant cette préface, en participant a la
Défense libre, en participant a La défense libre au tribunal,

il accepte & nouveau cet aller-retour de I'Histoire oU I'avocat
se démet de la place centrale, pour essayer d'en constituer
une autre, assez nouvelle de ce point de vue & - on voit que
les années 70 sont passées par la. Il appelle ca réseau, on
pourrait dire collectif, ca ne recoupe pas du tout les mémes
réalités, mais il y a quelque chose qui s'élabore plus en
commun. Alors qu'avant, & chaque fois, on avait des péles...
Et en méme temps il ne se met pas & toutes les places. Il a
une phrase que je trouve assez belle dans la préface de La
défense libre au tribunal : [lisant] « Notre devoir n'est pas de
nous imposer de force & oU nous sommes inutiles, et c'était le
cas, mais d'étre 1& ob notre absence constitue un danger pour
les droits de chacun, lors de la garde-a-vue par exemple ».
Voilg, il dit « je n'ai pas & avoir le monopole sur la défense ».
J'ai mes combats & mener, par exemple il y a des endroits

oU on n'est pas donc ca ne sert & rien de s'acharner & étre &
des endroits o on a le droit d'étre et d'entrer en conflit avec
I'accusé parce que non, si, parce qu'on peut imaginer que sur
des défenses un peu corporatives il y a des gens qui ont dit,
chez les avocats, si les accusés peuvent se défendre tout seul,
si ils ont le droit & I'accés au dossier, nous, qu'est-ce qu'on va
faire, qu'est-ce qu'on va devenir etc... Il dit « c'est pas I'enjeu »,
il y a ce geste-la de dire « combattons céte & céte », presque...

Harlem : L'idée qu'il y a un agencement & trouver...
Bronx : Voila.

Harlem : ...et que chacun doit trouver sa place : la question,
c'est de subvertir les postes tels qu'ils sont attribués. Au départ
ov il y a I'expert qui vient remplacer, parler & la place...

Bronx : Faire le médiateur pour que ca parle toujours le méme
langage, quoi...

Harlem : Médier, voild, pour que le systéme fonctionne,
et que ca parle le méme langage. Apreés, il faudrait peut-
étre en savoir plus pour s'avancer la-dessus, mais ce qui
est un peu triste c'est que si Vergés a cessé de contribuer
au développement de cette figure-d, et donc a cessé

cette trajectoire qui paraissait s'orienter plutét de maniére
intéressante & partir de La stratégie judiciaire jusqu'a La
défense libre, c'est sur le procés de Barbie, o justement il
s'est retrouvé a la fois & défendre un ancien vainqueur, et
dong, l'inverse d'un... c'est quoi ta formule 2

Bronx : Il disait & un moment qu'il était censé défendre les
vaincus d'aujourd'hui qui étaient les vainqueurs d'hier... euh
de demain, et & un moment il défend...

Harlem : ...les vainqueurs d'hier et...

Bronx : ...les vaincus d'aujourd'hui. Et c'est plus le méme genre
de clientéle... [rires]

Harlem : Il y a un moment o on sent qu'il fait un espéce de
coup d'avocat terrible, un vrai coup d'avocat pour le coup
ou effectivement quand il dit « on se souviendra de moi,
personne se souviendra d'aucun des avocats des parties
civiles », et quand tu entends le procés effectivement, les
avocats des parties civiles disent des choses complétement
attendues, inintéressantes et qu'on a méme pas besoin
d'écouter pour les connaitre...

Bronx : Ce qu'il s'est passé sur le procés Barbie, c'est que les parties
civiles ont fait une accusation de connivence, et lui il a fait une
défense de rupture, si on reprend sa terminologie, c'est aussi ca.
Harlem : Oui, mais il a fait une défense de rupture en tant

qu'avocat, c'est & dire qu'il est reparti sur quelque chose o il
est dans une affaire d'un caractére absolument exceptionnel,

et ov il joue de cette exceptionnalité-la. C'est pas qu'il se
substitue & son inculpé, c'est que la rupture ca devient le fait
que c'est lui et pas l'inculpé qui se retrouve au centre des
débats. C'est une maniére de déplacer la question. Alors
aprés on s'en fout un peu que Barbie ait pas eu une défense
libre [rires], mais, non seulement c'était Barbie, mais en plus, voila...

Bronx : Il y a une reterritorialisation sur le normal...
Harlem : ...sur le réle de I'avocat...
Bronx : ...assez centrale, quoi.

Harlem : ...oU on retrouve une figure un peu semblable aux
procés du FLN. Effectivement, c'est lui le soldat, sauf que pour
le coup, la cause étant ce qu'elle est, on a moins d'empathie.

Bronx : C'est pas pareil, le FLN, pour moi, quand je dis « c'est
les avocats qui sont au front judiciaire », c'est entendu dans
un partage des réles. Les autres sont au front tout cours, et ils
font des opérations, ils font sauter ca, ils butent untel, ils se
sont fait attraper, on prend le relais : front judiciaire. Barbie
c'est pas ca, lui il est au front, Barbie était pas soldat en cours,
il est ancien chef... Il y a aussi un déplacement sur les figures
défendues.

Harlem : En fait si on prend La défense accuse de Willard,

il y a cette idée d'inversion qui est déja une figure du
déplacement. On peut se dire l'idée globale qui pourrait
réunir Willard et Vergés, c'est cette idée qu'un procés c'est
comment I'Etat donne & ses adversaires un terrain pour

qu'il puisse se défendre. C'est évident que dans un contexte
comme cq, si on veut vraiment gagner, il ne faut accepter ni
le terrain ni les armes qu'on nous donne, et c'est évident qu'il
faut chercher a déplacer les choses. Alors La défense accuse
c'est l'inversion, c'est la défense qui se retrouve a accuser, et
la défense si elle accuse c'est forcément au nom - comme &
la fin de la stratégie judiciaire - d'un autre systéme qui peut
asseoir cette accusation-la. Avec La stratégie judiciaire et

la notion de rupture, en revanche, il brosse un concept qui

va permettre de sortir de cette idée d'inversion etc. mais il y
retombe a la fin, tout en ouvrant des portes dans cette espéce
de préface qu'il écrit plus tard. On peut considérer que ce
qui serait intéressant a récupérer dans La stratégie judiciaire,
ce sont ceux qui ont creusé la piste de la défense libre et de
I'auto-organisation, qui ont continué cette voie-la. Ca n'est pas
si étonnant que ca, que, méme si il a ouvert ces pistesla et ces
portes-la il se soit retrouvé dans cet espéce de naufrage du
procés Barbie ou, effectivement, c'est vraiment La défense accuse.

Brooklyn : Je connais pas du tout le procés Barbie...

Harlem : La logique du procés Barbie c'est « comment pouvez-
vous juger cet homme alors que... »

Queens : « ...vous avez fait pire, au Vietnam, la bombe
atomique... ». Tout peut y passer.

Harlem : Et aprés c'est valable pour tous les jugements de tous
les dictateurs d'Afrique, c'est vraiment une logique qui permet
de défendre les salauds de la Terre entiére. Les salauds
minoritaires, ou plus en activité, quoi, c'est ca. Donc renvoyer
un pouvoir en place qui juge le pouvoir précédent au fait
qu'on pourrait nous-méme le juger au nom de... Et le réle de
Vergés dans le procés Barbie, si j'ai bien compris, c'est ce qui
a séparé Vergés des autres personnes auxquelles il s'était joint
pour réfléchir aux questions de la défense libre. Ca s'est fait
en méme temps que l'organisation des Assises de la défense
libre, et on retrouve la trace des débats dans les assises elles-
mémes, avec des gens qui avaient demandé que Vergés ne
soit pas invité, d'autres qui défendent sa présence, il créé la
polémique autour de cette question-lé.

Bronx : Pour moi l'intérét du procés de rupture c'est qu'il pose
un enjeu. Le livre La défense accuse, c'est un retournement,

LIASSE 8 - 36



ARCHIVIES

CIETAWAY

Transcription de la discussion du groupe de travail Défense & propos du livre De la stratégie judiciaire de Vergés, avril 2015.

De la stratégie judiciaire c'est encore autre chose. La

défense se défend mieux en attaquant, mais elle n'accuse pas
forcément. J'ai l'impression que la question qu'a l'intelligence
de poser De la stratégie judiciaire - il n'était peut-étre pas le
premier, le seul, je n'en sais rien - c'est que c'est une bataille.
La défense accuse c'est pas forcément une bataille. Ce que
¢a propose & mon sens, ¢a n'est pas une recette, c'est un état
d'esprit, un point de vue. A chaque fois, il va falloir inventer
I'endroit qui va servir a foutre le bordel. Et, ['exagére, mais

4 la limite on ne pourrait pas faire deux fois la méme chose.
Parce que ce que ca va jouer tout le temps, c'est un truc
justement sur la surprise : étre la oU on ne t'attends pas. Si,
aprés 40 ans, oU tu en reviens a La défense accuse donc,
nous, on va pas laisser faire notre procés, mais nous, on va
faire le procés de la justice, de la prison ou de la société, mais
on est dans des formes hyper attendues, hyper convenues.
Brooklyn : Précisément je sais pas. A ce momentla ¢a signifie,
comme tu dis, le fait de réinventer quelque chose de nouveau,
et donc une nouvelle forme de lutte et une nouvelle forme de
procés et tout ¢a, c'est ce prisme-la qui peut avoir un impact.
A ce momentld, la question qu'on devrait, nous, commencer
4 se poser c'est : comment on fait quelque chose de nouveau.
Au lieu de se dire « le procés de rupture c'est vraiment
génial, ou pas », c'est : qu'est-ce qui pourrait étre nouveau,
maintenant, dans un procés.

Queens : La seule idée que j'ai jamais eu & propos de

quoi faire de nouveau - ca n'est pas forcément nouveau,
d'ailleurs -, c'était donc & propos des procés de sans-papiers,
soit parce qu'ils n'ont pas de papiers, soit pour cause de refus
d'embarquement. Il y a différents tribunaux, il y a différents
moments ol on se retrouve devant la justice, et la seule idée
que j'avais - mais elle est tellement abracadabrante que je ne
I'ai, pour ainsi dire, jamais proposée, parce que...

Harlem : Vasy Queens, c'est le moment!

Queens : ...pour le metire en place, c'est énorme. C'est de
ralentir, quoi. C'est-a-dire de faire comme si chaque procés
était vraiment aussi important qu'on le dit dans les slogans. On
dit « expulsion = assassinat », on est dans un moment ov il y a
des types qui risquent de se faire assassiner, I'enjeu est énorme,
donc on y va. On y va avec trois avocats, avec des témoins

- parce que le truc, c'est que c'est a la chaine. On demande
qu'il y it du temps pour convoquer les témoins, que chaque...

Bronx : Une reconstitution... [rires]

Queens : Oui, c'est ca, on demande... On fout la merde
comme ca. C'est a dire en disant : puisque c'est un enjeu vital
pour la personne, ca ne peut pas, ca ne doit pas étre jugé

en trois minutes. Ce qui ne va pas, dans cette histoire, c'est
simplement que le temps qu'on y consacre ne correspond pas...

Bronx : ...n'est pas & la hauteur...
Queens : ...pas & la hauteur de ce qui se passe.
Bronx : Je pense que c'est une bonne idée, c'est méme une idée...

Queens : Quand je disais ca a un avocat il me disait : c'est
pas possible. Mais en fait, bien-sir que si que ca doit étre
possible, mais si c'est...

Bronx : Tout est possible, c'est I'affaire d'une bataille.

Queens : Oui, c'est une bataille...

Harlem : Tu peux te faire refuser beaucoup de tes demandes...
Queens : Exactement.

Harlem : Tu peux demander une reconstitution, on peut te dire non...
Bronx : Oui, il peut aussi dire & un moment, moi je quitte la
barre, enfin tu vois il y a un bordel, quoi.

Harlem : Je pense que I'énergie déployée, disons, pour le
mettre en place, serait difficilement renouvelable au nombre

de fois oU ce délit est constaté [rires], mais c'est pas grave...

Bronx : Mais ca, ca n'est pas notre probléme, parce qu'on a
jamais eu en charge la défense de tous les gens de toute une
journée... Enfin tu vois, c'est toujours la oU on est qu'on fait

la chose, mais je crois que c'est la méme idée que pour les
comparutions immédiates, prendre au sérieux le procés, dire,
sur cette affaire-ld, ca ne va pas étre possible de m'envoyer un
an en taule au bout de dix minutes.

Queens : A la limite ca pourrait étre une bataille pour que ca
ne soit pas jugé en correctionnelle.

Harlem : Oui, c'est ca aussi. Je pense que la question n'est
pas obligatoirement d'inventer quelque chose de nouveau, les
tentatives qu'on fait ne sont pas forcément prises en note par
le législateur qui du coup s'adapterait, je ne pense pas qu'on
soit contraints & la nouveauté, je pense qu'on est contraints
de s'adapter & la conjoncture, c'est en ce sens-la qu'il faut
renouveler. Peut-étre que ce qui peut se garder de la théorie
de Vergés, c'est le refus de la connivence. Il prendrait les
formes qu'il peut en fonction des circonstances, du moment,
du type de procés, etc. Il y a vraiment les deux aspects,

et I'aspect « refus de la connivence » je trouve qu'il est de
toutes fagons extrémement convaincant. Un procés, c'est fait
pour fonctionner d'une certaine maniére, et I'accusé peut soit
rentrer dans ce jeu-d, soit chercher & en sortir ou a le faire
dérailler. La défense libre, c'est un refus de la connivence,
puisque la connivence contient le fait qu'il y ait un médiateur
entre |'accusé, qui est une sorte d'élément pour sortir de la
vraie vie et donc forcément un peu brut de décoffrage, qui
ne sait pas forcément bien parler etc., donc il y a besoin d'un
médiateur entre |'accusé et le tribunal.

Bronx : Je pensais plusieurs choses par rapport & la discussion
précédente. La premiére, c'est, par rapport & ce que disait
Queens, je pense que ce n'est pas la question de savoir si
I'expulsé est un camarade ou pas, il peut trés bien ne pas

en étre un, mais je pense que le fait qu'une intervention ne
puisse pas prendre en charge immédiatement tous les procés
de la journée, de la semaine, du mois, ne doit absolument
pas empécher une initiative. La particularité serait ce qui est
déployé pour ce procés-a. L'histoire du CAPJ, c'est ca qu'elle
recoupe. |l y a une idée d'auto-organisation. On n'est pas,
nous ou quiconque, la personne providentielle qui aurait la
solution & déplier & chaque coup. Un procés comme celuila,
si un jour il voyait le jour, méme une fois, c'est évident qu'il
bouleverserait quelque-chose pour tout le monde qui serait
dans cette situation-la. Je veux dire, il n'y a pas du tout besoin
que ca soit un espéce de plan d'ensemble, ca serait déja
assez prodigieux que ¢a se passe une fois. Les initiatives ne
doivent pas étre interdites, ou empéchées, ou se sentir mal &
I'aise, parce que qu'elle ne gérerait pas la totalité, intervenir
c'est toujours prendre par un endroit, et commencer quelque-part.
Queens : Oui, bien-sir.

Bronx : J'étais en train de me dire, mais ca c'est un autre
point, que se défendre c'est important, mais peut-étre que ca
n'est pas tout, dans cette ambiguité justement sur se défendre
soi, ou se défendre comme étre collectif, ou comme figure.
La question c'est peut-étre d'arriver & travailler sur qu'est-ce
qu'il y a & défendre, au-dela de chaque cas, chaque inculpé,
dans un espéce d'aller-retour. Une autre maniére qui serait
efficace de se défendre, c'est de dire « c'est pas juste moi
qu'on attaque » peut-étre, quelque-part. C'est ca aussi ce qui
implique de hausser le niveau d'affrontement, c'est de dire :
« évidemment pour faire un procés & moi, minable voleur de
gruyére dans un super-marché, on ne va pas faire comme si
c'était un procés d'assise, d'accord... Mais seulement, vous
n'allez faire croire & personne que I'enjeu est vraiment lé.
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Evidemment vous, dans chaque procés vous faites le procés
de la classe ». C'est un point de détail, pour l'instant. Par
rapport a ce que tu disais Harlem, je ferais la distinction entre
quelque-chose de nouveau et quelque-chose qui s'invente. I
n'y a pas forcément besoin que ca soit nouveau, mais il y a
besoin que ca soit inventif. Quand on invente, on récupére
toujours du vieux, et j'ai I'impression que I'enjeu - si on
essaye d'avoir un début de réflexion qui pourrait donner une
pratique en la matiére, pour reprendre le truc des Archives

« il faut presque tout reprendre & zéro » -, reprendre tout a
zéro ca n'est pas faire comme si il n'y avait rien eu. Il faudrait
lire La défense accuse de Willard, ne serait-ce que pour voir
les points de distinction et de rapprochement avec Vergés
parce qu'en plus, au moment de sa mort, il a été accusé
d'avoir repris Willard, de n'avoir rien inventé, enfin je suis pas
dans les histoires d'avocats, c'est toujours des remodelages

et des raffinages. Ce qui est important dans cette histoire de
La stratégie judiciaire, c'est de le penser comme un combat.
Vergés en parle beaucoup, c'est perceptible dans les textes
de I'époque et dans le peu d'expérience qu'on a c'est trés
perceptible. Il faut étre dans une logique de gagner, et la
défense de connivence c'est une logique de perdant, c'est
une logique de limiter la casse, on se confronte beaucoup &
ca avec les avocats... ou avec les inculpés. La peur, c'est le
mécanisme de la connivence...

Harlem : La connivence, c'est I'obéissance au régime de la peur.

Bronx : On peut entendre la peur, il faut travailler dessus, mais
c'est une peur arrogante, c'est une peur qui se fait passer comme
évidente, c'est la norme. « Bien-sir c'est comme ca qu'il faut faire,
ne faites pas d'esclandre ». C'est sir que la-dedans Vergeés pose
un refus déplié, fondamental de cette position-d, et il le raconte
dans les procés d'Algérie. Dans le livre La défense politique qu'il
a écrit avec trois autres avocats du FLN, ¢ca apparait déja. Il veut
porter le combat ici, et ne pas en faire un espace neutre, pacifié,
ol ca se négocie « oui, merde on s'est fait prendre mais on va
essayer de s'arranger » etc. Je pense que c'est assez important
parce que ca irrigue la posture politique générale, au-dela

du tribunal, comment on se présente, comment on se défend,
comment c'est lisible ce qu'on fait, comment...

Harlem : C'est ca, ca n'est pas seulement la question de la
peur, c'est aussi celle de la lisibilité. La connivence, c'est la
proposition d'une invisibilisation du moment du tribunal, le
plus possible, d'un lissage de ce moment-laé pour qu'il n'y ait
pas d'aspérité. Alors que l'idée du refus de la connivence c'est
I'idée de construire une forme de visibilité.

Bronx : Il y a quelque-chose qu'on a pu constater un petit peu
sur I'éclat et le scandale, et que la logique de la connivence
veut en fait quelque-part qu'on respecte le fait que le tribunal
est un endroit trés a part, un endroit ob on ne fait pas de
politique par exemple, le lieu de la médiation neutre de la
société. Quoi qu'on en pense, on pense politique, on est
révolutionnaire, mais pas au tribunal. Alors que si on applique
ca & la politique en général on ne fait rien. Au contraire,

il s'agit de dire « il y a une continuité, on va essayer de
subvertir & tous les endroits ». Penser la rupture, c'est aussi

se mettre dans la position de prendre l'initiative, et ca c'est
fondamental, au procés comme en politique, et c'est I oU le
minoritaire est puissant. Considérer le procés comme un lieu
de conflit, et considérer avec cette histoire de stratégie, qu'il
faut I'analyser pour se positionner avec un positionnement
intelligent, mouvant, comme dans une guerre, c'est une
proposition intéressante. Il y a une phrase de Tronti dont

on parle souvent, sur laquelle on revient et dont on fait pas
forcément grand chose. Il parle de la tactique plutét, et il dit en
gros si je I'ai bien compris, que la tactique c'est le moment oU
on défend ses intéréts individuels, par exemple, il parle de la

tactique & I'échelle de la classe, on va demander par exemple,
des augmentations de salaire, pour un gain qui concerne
chacun, mais chacun presque tout seul d'une certaine maniére,
qui ne serait pas un gain collectif & la limite. La stratégie c'est
l'inverse de la tactique, c'est le moment oU le mécanisme
s'inverse, ca n'est pas quelque chose sur lequel on peut jouer,
et c'est le moment ob on gagne, non? C'est le moment ou...

Harlem : ...on gagne pour tous.

Bronx : Voild, et je me demande si ces données sur tactique et
stratégie, il n'y pas quelque chose aussi & I'endroit du procés
qui pourrait étre considéré, sur le moment oU on se défendrait
avec Gpreté, sur son cas, parce que c'est la ob on est, parce
que c'est le sien, ou un cas duquel on s'occupe, ob & un
moment donné il y aurait presque un point de basculement,
ov il y aurait presque une subversion de I'édifice. Je ne sais
pas si c'est une piste a réfléchir, peut-étre qu'il faudrait relire
ensemble le moment ov il parle de ca dans Ouvrier et capital.
Je me demande aussi si on a pas intérét & des moments pour
justement inventer quelque chose, d'hybrider les formes de
pensées du combat, faire des allers-retours entre I'enceinte

du tribunal et I'extérieur. On faisait cette critique a Vergés

sur qu'est-ce que c'est que gagner, on disait que ca n'apporte
pas tant que ¢a etc. Je peux étre d'accord, que la victoire,
méme sur la peine, ne se joue pas en semaines, apres, a plus
forte raison quand les gens peuvent risquer la peine de mort
quand elle existe, ou risquent des années de prison etc. Ca
ne veut pas du tout dire qu'on ne se préoccupe pas de la
peine mais on a un certain nombre de plans sur lesquels on a
besoin de gagner, et on ne peut pas les séparer. On ne peut
pas tout investir sur la peine la plus basse. Le procés c'est
toujours une mise en jeu, un pari. On peut jamais dire on a
une martingale, c'est sir qu'on gagne. On pourrait peut-étre
essayer de réfléchir & une espéce de typologie ou on verrait
sur quels points il y a besoin de gagner, d'en ressortir grandi
d'une certaine maniére. |l y a évidemment le point de la
peine, ou il faut essayer d'avoir le moins de prison possible, le
moins d'amende possible... Et peut-éire, méme parfois, si c'est
trop lourd, éventuellement le moins de procédure possible,
enfin on peut faire rentrer des variables la-dedans. Mais, dans
chaque procés, ce qu'on met en jeu c'est sa propre capacité
4 se défendre, & défendre ce qu'on a fait, ou pas. Quel type
de position permet d'avoir la défense qu'on choisit, comment
on se donne & voir, comment on se valorise et dévalorise,
quel image on construit de soi dans un rapport qui méle,
éventuellement la situation politique, mais presque l'intime,

il y a un truc assez profond. Ce qui est mis en accusation c'est
soi, donc ce qu'on défend c'est aussi soi.

Brooklyn : Je pensais a la guérilla juridique qu'a lancé I'OIP
dans les années 90 sur la taule et tout ca, oU je pense que

ca ne rentre pas du tout dans un procés de rupture, parce
que les types arrivent et ils disent « voild, il y a la déclaration
des droits de 'homme, il y a la cour européenne des droits

de I'homme, qu'est-ce qu'on va faire » etc. Clairement ils
emploient le terme de « guérilla juridique », ils sont dans

un moment o ils considérent qu'ils font la guerre. Ils font la
guerre mais pas avec les méme armes, c'est complétement
renversé, ca n'est plus de la rupture.

Harlem : Je pense que la rupture ne s'interdit aucune arme.
Bronx : C'est ca.

Harlem : Utiliser les armes proposées par I'ennemi, ca n'est
pas forcément de la connivence, on va dire, au contraire.

Brooklyn : Donc le procés de rupture il s'est plutét définit
comme... C'est le moment oU on rappelle que le tribunal, c'est
déja la guerre, c'est aussi le lieu...

Harlem : Je pense qu'il est plus dans la logique générale
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dans laquelle tu construit ta stratégie, les armes que tu utilises
peuvent étre n'importe lesquelles. Se battre pied a pied,

en constituant des incidents d'audience, et en déposant des
conclusions sur la forme, sur le fond, etc., ca fait partie des
possibilités de la rupture. Surtout si c'est théorisé en terme

de guérilla judiciaire, le nom « guérilla judiciaire » c'est bien
l'idée de dire qu'il y aurait la guerre judiciaire qui serait dans
une espéce de rupture ouverte etc., et la guérilla judiciaire
serait une maniére d'étre dans un maquis...

Bronx : ...de gérer I'asymétrie, ca n'est pas un truc frontal,
tous les coups sont permis, ce sont des embuscades répétées
etc. Je ne connais pas du tout l'histoire de la guérilla judiciaire
de I'OIP... Je ne pense pas du tout que la connivence ca

soit est-ce qu'on utilise des arguments juridiques ou pas, ou
la rupture est-ce qu'on en utilise pas, tu vois. Je crois que le
curseur n'est pas a cet endroit-la justement. Comme Vergés
le dit quand il parle de la morale et de la loi ca n'est pas
pour rien, il y a le refus de la morale qui prévaut dans cette
histoire-la.

Harlem : L'action du refus de la connivence c'est presque un
préalable, un cadre, dans lequel ensuite...

Bronx : C'est ca.

Harlem : ...peuvent venir s'agencer...

Brooklyn : Je suis d'accord, mais je voulais qu'on le...
Bronx : ...qu'on se le dise.

Harlem : C'est important de le formuler, oui, tu as raison.

Bronx : Par exemple la [lisant] « Les deux premiéres

journées » donc c'est au procés du Réseau Jeanson, je crois,
« 40 conclusions incidentes et 30 demandes de donner acte
ont été déposées dans cet esprit. Les deux premiéres journées
ont été consacrées & donner 6 actes et 8 jeux de conclusions
tendant & démontrer que voulant juger un Francais, le
président ne savait pas quelle langue il parlait ni quelle
langue il pouvait parler. A la fin, le 6 septembre, pour en
sortir, le président dut nommer 3 interprétes, un de kabyle,

un d'arabe littéraire et un d'arabe dialectal, ce qui ne pouvait
qu'augmenter encore la confusion des débats. C'est ce qu'un
des défenseurs appelait faire accoucher une situation absurde
de son absurdité. Le 6 septembre, les avocats des accusés
F.L.N. et Maitre Roland-Dumas demandérent au tribunal de
dire qu'il y a eu de la part du président une manifestation
d'opinion et de partialité suffisamment grave pour justifier une
récusation de celui-ci, suspendre les débats pour permetire &
la juridiction compétente de statuer & bref délai. En fait cette
demande permettait non seulement de mettre en cause le
président en tant que juge, ce qui fut fait sans ménagements
inutiles, mais encore tendait un piége au tribunal pour faire
éclater son ignorance de la procédure en général, d'un arrét
trés récent de la Chambre criminelle de la Cour de Cassation
en date du 8 aoiit 1960 », c'est en septembre I'affaire, donc
c'est un mois avant, si je ne dis pas de bétise « en particulier,
confirmant la compétence du tribunal militaire lui-méme pour
statuer sur la récusation de son président. Le tribunal étant
tombé dans le piége, la défense ironisa et lui proposa par de
nouvelles conclusions d'annuler son propre jugement, ce qu'il
dut faire sous les sourires des accusés et les rires de la salle.
Le tribunal pouvait désormais se déclarer « compétent », il
était bien le seul a le croire, c'était ce que la défense voulait
démontrer », voila.

Harlem : La question c'est ca, la question c'est de désamorcer
& un moment donné, ce sur quoi s'assoit I'autorité du tribunal.
Les rires de la salle, c'est pas anodin, ca veut dire qu'a un
moment donné le cété performatif du langage judiciaire - « je
juge » ca fait « je juge » -, & un moment, n'est plus effectif.

Bronx : C'est évident, je ne sais plus si c'est Vergés qui en
parle, au-dela des questions de connivence et de rupture, il y
a la posture du condamné. Ca semble évident que ce qui est
réclamé c'est la soumission, la contrition, et quelqu'un qui rit,
quelqu'un qui tient téte, quelqu'un qui...

Harlem : Mais ca se voit & un tout petit niveau qui est la justice
interne des établissements scolaires. Systématiquement quand
un éléve passe en conseil de discipline, qui est une institution
qui mime complétement l'institution judiciaire, on reproche &
I'éléve qui continue & étre un peu bravache, ou qui ne dit rien,
de ne pas avoir fait acte de contrition et de ne pas jouer le
jeu. Mais quand un éléve joue le jeu, et fait acte de contrition,
il se mange en général mais presque pire...

Bronx : Il se fait écrabouiller.

Harlem : ...parce qu'on lui dit, c'est trés trés grave ce que tu
as fait. Il y en a qui sont impassibles, un peu dépassés par
['événement, on sait méme pas vraiment ce qu'ils pensent,

on peut méme pas en déduire que c'est de la provocation,
c'est juste que c'est un peu énorme ce qu'il se passe, c'est

un peu intimidant, donc ils ne disent rien. Ceux-a ils se font
laminer sur le théme qu'il faudrait qu'ils en fasse des tonnes
pour reconnaitre et étre plein de remords. C'est d'autant plus
dégueulasse.

Bronx : Je crois que le tribunal, le moment du jugement,

c'est & oU on fait obéir quelque-part. On veut juger une
désobéissance & la loi, mais a la limite c'est pas la I'enjeu
principal, parce que ce qui va se jouer 18, c'est la capacité

& se soumettre. Quand on ne se soumet pas, quand ce

qu'on oppose justement, c'est un refus, et bien on va

décaler I'endroit oU ¢ca se pose, et ca rentre dans un conflit
plus ouvert, mais qui libére un peu d'air, parce que sinon,
étant donné que c'est toujours un dispositif qui veut faire
reculer l'autre, plus on a reculé, plus on va devoir reculer.

Si quelqu'un tient téte, on va lui reprocher de tenir téte, si
quelqu'un se soumet, on va lui reprocher d'avoir fait ce qu'il
a fait. Plus on joue le jeu, plus I'accusation va se permettre
d'aller loin, puisque de toutes les facons ce qu'elle va
réclamer c'est qu'entre le début du procés et la fin du proceés,
on ait fait quelques pas en arriére. Et donc plus on part haut,
loin, et plus on a toute cette marge-la aprés, pour respirer, se
bagarrer...
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On ne choisit pas de se retrouver au tribunal, en revanche on peut essayer d'y étre le
moins désarmé possible. La compréhension de ce qui se joue dans le rapport & la justice
et & la police est un enjeu primordial pour les justiciables en actes ou en puissances que
nous sommes tous. Plus encore, établir des lignes de conduites pour s'en sortir au mieux
fait partie des aspects tactiques inévitables pour quiconque s'organise pour lutter. Ne pas
prendre cette question en main c'est aboutir assurément le moment venu & étre englouti

<

dans I'anti-répression ou & payer un prix trés lourd, parfois méme les deux & la fois.

On peut constater que trés t6t dans les formes organisées du mouvement communiste (comme en témoigne par exemple
la Lettre & Stassova et aux camarades emprisonnés de Moscou, de 1905, dite « letire sur la défense » de Lénine) une
pensée tactique s'empare des questions de la défense et s'énonce comme telle. Nous faisons I'hypothése que c'est autour
de la défense des combattants de la guerre d'Algérie que quelque chose du méme ordre se réactive et se réinvente.
Des pratiques s'expérimentent alors, qui visent & comprendre et & mettre en crise la répression dans sa phase judiciaire,
en lien avec la constitution générale d'un rapport de force. Cette fois-ci, ce sont les avocats qui sont principalement & la
manceuvre.

Al'aube des années 70, cet héritage est retravaillé et réinvesti dans un champs social plus large, en méme temps que
s'élaborent des outils pour penser les dispositifs de discipline et de contréle du point de vue de leurs usagers. Se mettent
en place une réflexion autour du rapport & la justice et & la police et des pratiques offensives refusant |'assignation & la
place habituelle du justiciable. Dans des groupes comme Défense Active & partir de 69 ou Défense Collective & partir
de 72, dans des revues comme Actes & partir de 74, des avocats, des juristes, mais aussi des « usagers » des tribunaux,
militants ou non, mettent en commun leurs savoirs et leurs expériences pour s'organiser dans une perspective subversive,
au-dela de la défense militante, parfois méme au-dela de ce qui se joue au tribunal, sur les questions liées aux droits
sociaux (travail, santé...). De ce bouillonnement naitront aussi les boutiques de droits, le courant de la défense libre,
le CAPJ, gagnant par exemple le droit de consultation du dossier judiciaire (préalable nécessaire a I'éventualité de se
défendre sans avocat) ou soutenant activement le refus du travail.

S'il ne reste pas rien de cela aujourd'hui (des guides sont écrits et diffusés plus ou moins largement, des « caisses de
solidarité » ou des « legal team » existent ici ou la), la période est cependant beaucoup moins féconde et le rapport de
force s'est beaucoup affaibli en notre défaveur. La confusion est parfois telle qu'il devient difficile de dire si le méme fil
court toujours.

Faire le point, comprendre, penser, avec et contre ce qui s'est déja produit, en faire le tour puis, peut-étre,
trouver ce qui serait adéquat, utile, intéressant, ce qui subvertirait quelque chose dans la situation présente.
Contribuer & faire des salles d'audiences des lieux ov une bataille se méne plus ouvertement, pied & pied, et non
pas les chambres d'enregistrements des montants de travail gratuit et merdique, d'amendes pénibles, de mois et
d'années de prisons qui sont distribués & tour de bras.
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